AL-LEGACIONS AL PROJECTE D’URBANITZACIO DEL
SECTOR 3 “HOSTAL DEL PORC” DEL PDUAECO

A l'atencié de:
L’Institut Catala del Sol (INCASOL)

Area de Sol d’Activitat Economica

Associacié per la Sostenibilitat de la Conca d’Odena

Cal cisteller, 08711 Odena
info@perlaconca.org

NIF: G-67397646
EXPEDIENT: EXA 262/2024

PROJECTE: Aprovacio inicial del projecte d’urbanitzacié del sector 3 “Hostal del Porc”

PRIMER.- SOBRE L’OPORTUNITAT TEMPORAL | PROCEDIMENTAL DE LA
RESOLUCIO

1. Context jurisdiccional pendent:

El sector 3 “Hostal del Porc”, objecte del present projecte d'urbanitzacié, forma part del
Pla Director Urbanistic de I'Activitat Econdmica de la Conca d’Odena (PDUAECO),
actualment impugnat judicialment. En el marc del Recurs Contenciés Administratiu
num. 80/2023 davant la Sala Contenciosa Administrativa del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya (TSJC), es demana expressament la nul-litat de la seva
classificacié com a sol urbanitzable, fonamentant-se en multiples motius ambientals,
técnics, territorials i juridics.

S’adjunta com a Annex 01 I'escrit de demanda que fonamenta aquesta impugnacio.

2. Caracter prematur i forcat de la resolucio:

La tramitacié i aprovacié inicial del projecte d’'urbanitzacié del sector 3 abans que
s’hagi resolt judicialment la legalitat de la seva classificacié urbanistica pot afectar
greument la validesa del procediment, en tant que vulnera els principis de seguretat
juridica i de bona administracié reconeguts a l'article 22 de la Llei 26/2010, de régim
juridic i de procediment de les administracions publiques de Catalunya.

3. Finalitat aparent de consolidar fets consumats:



L'aprovaci¢ inicial del projecte, en plena pendéncia judicial i coneixent-se el risc fundat
d’anul-lacié del sector per resolucio judicial, sembla obeir a una voluntat de precipitar
el procés urbanistic i afavorir interessos urbanitzadors particulars. Aquest avang
unilateral podria tenir com a conseqiéncia la consolidacié de fets consumats,
desvirtuant la funcio jurisdiccional i comprometent greument I'eficacia d’'una eventual
senténcia estimatoria.

SEGON.- MANCA D’INFORMACIO RELLEVANT QUE JUSTIFIQUI LA VIABILITAT
DEL PROJECTE

4. Mancances greus d’informacié

L'informe técnic de I'lncasdl, incorporat en la documentacié d’aprovacio inicial,
evidencia un volum molt important de deficiéncies que afecten aspectes fonamentals
del projecte. A continuacioé s’enumeren els aspectes remarcats en I'estudi técnic que
demostren les greus mancances del projecte exposat.

Aspectes técnics a revisar o modificar

- Pont de vianants substituit per un gual inundable al cami de Sant Jaume: Cal
I'informe favorable de I'Agéncia Catalana de I'Aigua (ACA), el gual es troba en
zona inundable.

- Cairril bici: S'ha d'incorporar clarament als planols i al pressupost, no només
descriure'l a la memoria.

- Diposit separador d’hidrocarburs: Cal justificar a la memoria que tracta
escorrenties del Sector 3 i part del 4 i hi ha d’haver-hi accés pla i lliure
d’obstacles per manteniment.

- Desguas directe de parcel-la al medi: Incloure referéncia a articles 105 i 106 del
PDU i demanar autoritzacié a I'ACA per a 'abocament.

- EDAR i EBAR: Informar sobre cessio i manteniment de I'EDAR a I’Ajuntament.
L'EBAR ha d’estar situada en zona plana accessible per a manteniment.

- Xarxa eléctrica: Cal incloure I'assessorament técnic de la xarxa conjunta S3+S4
(E-distribucion) i repartiment proporcional de costos entre sectors segons la
demanda.

- Xarxa de gas: Incloure I'assessorament i solucié técnica acordada amb Nedgia.

- Disponibilitat de sol public i privat: Garantir la disponibilitat per actuacions fora
d’ambit i mesures compensatories.

- Accés a espai lliure al costat de la C-37: Cal informe favorable del Servei
Territorial de Carreteres de Barcelona.

- Zones de protecci6é de carreteres: Cal dibuixar correctament els limits
d’afectacio i indicar distancies als planols.

- Encreuaments de serveis: Afegir planol especific indicant profunditats dels
encreuaments.

- Sistema viari SX: Incloure moviment de terres i pavimentacié del tram
corresponent al cami de Sant Jaume.

- Pressupost per al coneixement de I'administracié (PCA): Cal incorporar-lo
correctament al document numero 4.

- Coordinacié amb el projecte del Sector 4: Cal delimitar clarament qué
correspon a cada projecte.



- Detallar connexions de serveis i repartir costos proporcionalment.

Condicionants ambientals i urbanistics

- Verificacié del compliment dels estandards d’espais lliures i pendents: Ha de
complir amb l'article 65 del TRLUC i l'article 7.1.b del Reglament d’'Urbanisme.

- Sanejament i abocaments: El projecte ha de complir amb totes les
prescripcions de 'ACA.

- Sistema d’espais lliures i zones verdes: Cal desenvolupar un projecte executiu
detallat de les zones verdes.

Informes sectorials requerits

- ACA (Agéncia Catalana de I'Aigua): per gual, separador d’hidrocarburs,
abocaments i EDAR.

- Servei Territorial de Carreteres de Barcelona: per actuacions en zones
protegides i accés des de la C-37.

- Direccio General de Turisme: pel tragat del cami de Sant Jaume.

- Demarcacié de Carreteres de I'Estat: per afectacions viaries a xarxes estatals.

5. Impossibilitat d’'una avaluacio rigorosa en el marc de I'exposicié publica

Aquestes mancances, moltes de les quals sén determinants per a la seva viabilitat, fan
impossible una avaluacié rigorosa en el marc de I'exposicié publica. En aquestes
condicions, el tramit queda desvirtuat i la finalitat per la qual es va concebre —garantir
la transparéncia i la participacio informada— resulta frustrada.

TERCER.- SOBRE LA INADEQUACIO AMBIENTAL, AGRICOLA | PAISATGISTICA
DEL SECTOR 4

6. Afectacio a sol agricola i forestal:

El sector 3 “Hostal del Porc” abasta aproximadament 13 hectarees i afecta de manera
significativa sol agricola en explotacio activa, espais forestals i habitats naturals
d’interés comunitari, incloent pinedes mediterranies i boscos de ribera (HIC 9540).
Aquest fet vulnera clarament la Llei 3/2019, dels Espais Agraris de Catalunya, la Llei
Forestal de Catalunya, i les directrius del Pla Territorial Parcial de les Comarques
Centrals (PTPCC), que estableixen I'obligacié de preservar aquests sols com a no
urbanitzables (SNU).

7. Terrenys amb proteccio territorial i ambiental:

Segons consta als informes aportats en la demanda judicial (Annex 01), 2,7 hectarees
del sector es troben classificades com a sol amb proteccié especial pel PTPCC,
mentre que la resta compta amb valors agricoles o ambientals rellevants que
desaconsellen la seva transformacio. Aquest fet infringeix els articles 32 i 13 del Decret



Legislatiu 1/2010, que obliguen a mantenir com a SNU els terrenys inclosos en
sistemes d’espais oberts 0 amb proteccié ambiental especifica.

8. Impacte paisatgistic i visual greu:

El sector es troba adjacent al Cami de Sant Jaume, en una zona amb valor connector
natural reconegut per la propia normativa del PDUAECO. La seva transformacio en
ambit industrial trenca la continuitat ecologica i visual i genera un impacte critic en el
paisatge agricola en mosaic caracteristic de la Conca d’Odena. El Cataleg de Paisatge
de les Comarques Centrals, en la seva Fitxa de la Unitat de Paisatge num. 7,
assenyala expressament com a amenagca la pérdua de sol agricola fertil i 'augment del
soOl industrial i logistic, contravenint els criteris de conservacio.

9. Manca d’acreditacié de la disponibilitat de recursos hidrics:

El desenvolupament del sector 3 comportara un increment notable de la demanda
d’aigua, perd no consta cap acreditacio especifica de disponibilitat fisica i juridica de
recursos hidrics. L'informe de ’Agéncia Catalana de I'Aigua (ACA) es limita a posposar
'avaluacié d’aquest subministrament, fet que contravé la doctrina consolidada del
Tribunal Suprem, que exigeix aquesta acreditacié amb caracter previ a I'aprovacié del
planejament, com a requisit imprescindible per garantir la sostenibilitat i viabilitat real
del desenvolupament urbanistic.

QUART.- SOBRE LA PARTICIPACIO CIUTADANA | LA MANCANGA DE CONSENS
TERRITORIAL

10. Incompliment del principi de participacio:

La tramitacié del sector s’ha fet sense tenir en compte les al-legacions formulades
durant el PDUAECO, on es va rebutjar ampliament I'extensié de sol industrial al
territori.

CINQUE.- SOBRE LA PRESENCIA DE RISC D’INUNDACIO | LA INADEQUACIO
DEL SECTOR PER A USOS URBANISTICS

11. Afectacié parcial del sector a zones inundables i de flux preferent:

D’acord amb els informes pericials annexats a la demanda contenciosa (Annex 01), el
sector 3 “Hostal del Porc” presenta una afectacio directa per risc d’inundacio,
especialment a la zona sud-oest, adjacent al Torrent del Raval, que actua com a curs
hidric natural i zona de flux preferent d’escorrentia.



A més, el sector inclou pendents superiors al 20%, fet que agreuja la vulnerabilitat del
sol davant episodis de pluges torrencials, generant problemes de seguretat,
funcionalitat i integritat ambiental.

12. Infraccidé de la normativa hidraulica i urbanistica:

L'aprovacié d’'una urbanitzacié en un ambit parcialment inundable vulnera diversos
preceptes normatius, entre ells:

e Articles 9.2, 9.4 9.7 del Decret Legislatiu 1/2010, que estableixen la prohibicié
de classificar com a sol urbanitzable els terrenys afectats per riscos naturals i
hidraulics.

e Articles 9 bis, 9 ter i 14 bis del Reglament del Domini Public Hidraulic (RD
849/1986), que limiten I'edificacidé en zones d’'inundabilitat.

Jurisprudéncia reiterada del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya i del Tribunal
Suprem, que ha anul-lat planejament urbanistic i poligons industrials situats sobre
zones de risc d’inundacié no adequadament justificades ni protegides.

13. Improcedéncia de computar sols inundables com a zones verdes:

Una part de les zones verdes i espais lliures projectats en el sector 3 es localitza en
arees inundables, fet que n’invalida la seva funcionalitat real com a espais d’us public i
de lleure, contradient I'objectiu d’aquest tipus de sistemes urbanistics.

Aquesta circumstancia desvirtua el comput d’edificabilitat i ocupacié del sector, ja que
es basa en parametres alterats per la inclusié de sol no apte per a I'Us previst, la qual
cosa vulnera també els principis de proporcionalitat, funcionalitat i racionalitat técnica
exigits per la normativa urbanistica.

SETE.- SOBRE L’EXISTENCIA DE PATRIMONI ARQUEOLOGIC | CULTURAL DINS
L’AMBIT DEL SECTOR

14. Preséncia confirmada de restes arqueoldgiques:

El Pla Director Urbanistic de I'Activitat Economica de la Conca d’Odena (PDUAECO) i
el projecte d’'urbanitzacio presentat reconeixen que dins 'ambit del sector 3 “Hostal del
Porc” es localitzen zones amb interés arqueologic i potencial patrimonial significatiu,
incloses dins de les anomenades Arees d’Expectativa Arqueologica (AEA) delimitades
pel propi Pla.

15. Prospeccié arqueoldgica inacabada i resultats parcials:

La memoria d’intervencié arqueoldgica preventiva, relativa a les AEA 5 6, indica que
no s’han pogut completar els treballs de prospeccié en la totalitat de les parcel-les del
sector, a causa de dificultats d’accés o questions de titularitat. Aquesta manca de
cobertura genera una incertesa critica sobre els limits reals i I'extensio del jaciment



arqueologic, i impedeix una valoracié completa dels riscos de destruccié patrimonial
associats al desenvolupament urbanistic projectat.

16. Preséncia d’un jaciment arqueologic rellevant:

Els sondejos efectuats en arees del sector 3 han permés identificar estructures
arqueologiques notables, com ara sitges, murs, restes funeraries, rases agricoles i
materials ceramics d’época romana i altmedieval, que apunten a un jaciment. Aquest
conjunt, per la seva diversitat funcional i cronologia, constitueix un element de valor
arqueologic destacable.

17. Risc d’afectaci¢ irreversible al patrimoni:

Donat que els treballs arqueoldgics realitzats fins ara només cobreixen parcialment
I'ambit del sector, qualsevol intervencié urbanistica avangada comportaria un risc greu
i irreversible de destruccié de restes arqueoldgiques encara no documentades ni
protegides. Aix0 és especialment greu en zones que podrien contenir estratigrafia
arqueologica intacta i amb valor cientific i patrimonial per al territori.

18. Incompliment de la Llei 9/1993 de Patrimoni Cultural Catala:

La continuacié de la tramitacié del projecte d’urbanitzacié sense un estudi arqueoldgic
complet i previ, aixi com sense haver delimitat i protegit formalment les arees
afectades, vulnera clarament I'article 36 de la Llei 9/1993 del Patrimoni Cultural Catala.
Aquest article prohibeix qualsevol actuacio urbanistica que pugui afectar jaciments o
restes arqueologiques sense autoritzacio prévia de 'administracié competent i sense la
delimitacio oficial del jaciment.

En consequéncia, la tramitacié urbanistica del sector 3 hauria de quedar suspesa fins
que es completi integrament I'estudi arqueoldgic preventiu, es determini 'abast real del
jaciment i es garanteixi el compliment estricte de la legislacié patrimonial vigent.

VUITE.- SOBRE L’AFECTACIO GREU AL CONNECTOR NATURAL DEL RAVAL |
CAL MARQUES

19. Valor reconegut pel mateix PDUAECO:

El Pla Director Urbanistic de I’Activitat Economica de la Conca d’Odena, reconeix
explicitament I'especial valor ambiental, ecologic i paisatgistic del connector natural del
Raval i Cal Marqués, incloent els torrents homonims i la seva matriu agroforestal
associada. Aquest connector té una funcié clau en la connectivitat ecologica de la
Conca d’Odena, en garantir la continuitat d’habitats naturals i fluxos biologics.

20. Encapsulament i fragmentacio ecoldgica del connector:



La delimitacié simultania dels sectors urbanitzables 2, 3 i 4 comporta la fragmentacio i
encapsulament del connector, especialment pel que fa al sector 3 “Hostal del Porc”,
situat en posicio critica entre els torrents i arees agroforestals adjacents.

Aquesta situacio provoca:

Aillament funcional del connector respecte a I'entorn natural.

Interrupcié fisica en diversos punts clau.

Reduccié de I'amplada efectiva i de la seva capacitat bioldogica com a pas
ecologic.

Aquest impacte estructural destrueix el rol de corredor ecoldgic i converteix el
connector en una illa ecolodgica sense continuitat funcional.

21. Insuficiéncia de les mesures de proteccio previstes al PDUAECO:

Les suposades mesures correctores incloses al Pla son clarament insuficients davant
I'impacte derivat de la urbanitzacié del sector 3. En concret, el PDUAECO:

e Prohibeix la canalitzacio directa dels torrents, perd no garanteix la proteccié del
seu entorn immediat.

e Permet la modificacio de la topografia amb talussos amb tractament
paisatgistic, que no asseguren la funcionalitat ecologica.

e Es limita a requerir informe de ’ACA, sense establir cap mesura especifica de
compensacio ni preservacié activa del connector.

e Aquest conjunt de disposicions no evita la degradacio ecoldgica ni garanteix el
manteniment dels serveis ecosistémics del connector.

22. Possible infraccié de normatives europees i afectacio a espécies protegides:

Atesa la preséncia confirmada d’habitats d’interés comunitari (HIC 9540), com pinedes
mediterranies i salzedes, i la funcié agroecologica de la zona, la urbanitzacio
projectada al sector 3 podria incérrer també en vulneracié de la Directiva Habitats i
dels criteris de la Xarxa Natura 2000, especialment si s’hi confirma la preséncia
d’espécies de fauna o flora d’interés comunitari.

En consequéncia, I'aprovacio d’aquest sector pot incomplir obligacions derivades del
dret europeu, amb les corresponents responsabilitats ambientals i legals.

NOVE.- SOBRE LA VULNERACIO DE LA LLEI 3/2019 DELS ESPAIS AGRARIS |
LA INJUSTIFICADA PERDUA DE SOL FERTIL

23. Alta qualitat agricola del sol afectat:

El sector 3 “Hostal del Porc” comprén una superficie significativa de sol agricola fertil i
actualment en produccio, situat en 'ambit de la conca agricola de I'’Area Central de
Catalunya. Aquest sol forma part d’'un mosaic agroforestal tradicional, reconegut per la
seva productivitat agricola actual i per la seva funcioé estructural dins el paisatge de la
Conca d’Odena.



Les seves caracteristiques agrondomiques, paisatgistiques i de connectivitat ecoldgica
fan que sigui especialment valuds i estratégic per a la sobirania alimentaria i la
resiliéncia territorial.

24. Vulneracié de la Llei 3/2019, dels Espais Agraris de Catalunya:

La Llei 3/2019, del 17 de febrer, estableix com a principi fonamental la preservacié dels
sOls agraris en produccio i de qualitat acreditada, aixi com la prohibicié de la seva
transformacio irreversible per a usos no agraris, llevat que es justifiqui de manera
objectiva, motivada i documentada.

En el cas del sector 3, no s’ha acreditat ni motivat la necessitat imperiosa de
reclassificar aquest sol fértil com a sol urbanitzable, ni existeix cap justificacié
funcional, ambiental o estrategica que en recomani la pérdua. Aquest fet vulnera la Llei
3/2019, que estableix criteris estrictes per a la proteccio legal del sol agrari.

25. Incompliment del procediment legal:

Tal com es va denunciar en la via administrativa prévia i s’ha recollit a la demanda
judicial (Annex 01), 'Estudi d’Afectacions Agraries —exigit per l'article 14 de la Llei
3/2019— es va incorporar amb posterioritat a 'aprovacio inicial del PDUAECO, fet que
constitueix una irregularitat procedimental greu.

Aquesta incorrecciéo compromet la validesa del conjunt del procediment de
planejament, en tant que no es va avaluar adequadament I'impacte agrari durant la
fase d’informacio publica.

En consequéncia, la urbanitzacio del sector 3 representa una pérdua injustificada i
legalment inadmissible de sol agricola estratégic, en contra de la normativa especifica
de proteccio dels espais agraris i de les politiques publiques de desenvolupament rural
i alimentari sostenible.

SOL-LICITUD

Per tot 'exposat en el conjunt d’aquestes al-legacions, es posa de manifest que la
tramitacio del Projecte d’Urbanitzacié del Sector 3 “Hostal del Porc” és prematura,
juridicament inviable, incompleta i ambientalment inapropiada.

Per tant, es conclou que no es pot procedir a la urbanitzacié del Sector 3 ni continuar
la tramitacio del projecte actual fins que es compleixin, com a minim, els seglients
requisits previs:

- Resolucio definitiva del procediment contenciés administratiu pendent (Recurs
80/2023).

- Presentacio, si s’escau, d’'un nou projecte a exposicié publica que s’ajusti a la
resolucio del TSJC

- |l que el nou projecte contingui tota la informacio rellevant per avaluar les
afectacions i idoneltat del projecte.



El contrari suposaria infringir els propis criteris del planejament vigent, forcar els
tempos administratius en benefici d’'uns interessos particulars, i consolidar un
desenvolupament urbanistic desconnectat, ambientalment inviable i juridicament
impugnable.

SOL-LICITEM:
1. Que s’acordi la suspensié immediata de la tramitacié del projecte d’urbanitzacié

del Sector 3, en atencio a:

e La pendéncia del recurs contencios administratiu davant el TSJC.

e La manca d’'informacié rellevant

e Les greus afectacions ambientals, territorials i legals exposades als
anteriors punts.

2. Que es tingui per formulades les presents al-legacions, i que es comuniqui a
aquesta part qualsevol actuacio relacionada amb aquest expedient.

3. Que es doni trasllat d’aquestes observacions a tots els organismes afectats per
I'informe preceptiu.

Odena, 14 de juny de 2025
Josep Baulida i Estadella

President de 'ASSOCIACIO PER LA SOSTENIBILITAT DE LA CONCA D’ODENA



ANNEX 01: RECURS 80/2023



Rec. 80/2023

A LA SECCIO SEGONA DE LA SALA
CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE

CATALUNYA

JOANA MIQUEL FAGEDA, Procuradora dels Tribunals i de
I’ASSOCIACIO PER LA SOSTENIBILITAT DE LA CONCA D'ODENA, segons

representacio que té acreditada a les presents Actuacions; com millor procedeixi

en Dret, DIU:

Que mitjangant el present escrit dona compliment a la Diligéncia
d’Ordenacio de data 7 de Desembre de 2023 notificada el 13 de Desembre i
dintre del termini conferit i a 'empara d’'alld establert als articles 52, 56 i
concordants de la Llei 29/98 de 13 de Juliol reguladora de la Jurisdiccid
Contenciosa Administrativa formula ESCRIT DE DEMANDA, tot fonamentant-se

en els seguents

FETS

Primer: OBJECTE DEL RECURS | PRETENSIONS EXERCITADES.

L’objecte del present recurs contenciés administratiu és la
impugnacié de I’Acord adoptat per la Comissié de Territori de Catalunya en
data 6 de Febrer de 2023, pel que s’aprova definitivament el Text Refés del
Pla Director Urbanistic de I’activitat economica de la Conca d’Odena i la
Modificacié puntual del Pla Director Urbanistic de la Conca d’Odena. Acord
publicat al DOGC numero 8870 de 8 de Marg de 2023.



Recurs contencios administratiu que s’ha interposat a I'empara
d’allo establert als articles 25, 45 i concordants de la Llei 29/98 de 13 de Juliol
reguladora de la Jurisdiccié Contenciosa Administrativa i quina impugnacié es
limita a uns aspectes concrets del seu contingut i a sostenir la contrarietat
a Dret de la classificacié de determinats sectors urbanitzables en la forma
delimitada i per haver de ser classificats com a so6l no urbanitzable.
Impugnacions puntuals quin abast i contingut es precisa en els concrets
pronunciaments jurisdiccionals quina adopcié sol-licitem d’aquesta Il-lma.

Jurisdiccio.

En aquest sentit, amb la interposicio del present recurs contencios
administratiu es pretén obtenir una série de pronunciaments jurisdiccionals
en relacié a les concretes determinacions, classificacions com a sol
urbanitzable de terrenys, delimitacions de sectors i zonificacions del Pla
Director Urbanistic aprovat, que preveuen la implantacié de zones
d’activitat economica i Poligons industrials i logistics en indrets
inadequats. Delimitacions de les zones d’activitat econdmica i dels Poligons
industrials que son I'objecte d’'impugnacidé i quina revisio jurisdiccional i anul-lacid
aqui s’interessa. Peticions que foren efectuades ja en via administrativa en el
tramit d’informacié publica i que han estat desestimades per part de
I’Administracio. | peticions que es reiteren davant d’aquesta IlI-Ima. Sala a fi i
efecte que es revisi I'ajust o la contrarietat a Dret de les previsions
urbanistiques del PDU aprovat a les que ens vam oposar. | peticié de

pronunciaments jurisdiccionals que sén les segiients:

1. Declarar la contrarietat a Dret de la delimitacié del Sector
urbanitzable 1 “Parc tecnologic i empresarial d’Iqualada i Jorba”. |
ordenar la reduccié de I’ambit urbanitzable aprovat amb I’exclusié de
la part inclosa al municipi de Jorba atés el resultat de la consulta
publica ciutadana, amb exclusio també del sector del sol amb risc geologic
i risc d’inundacid. | tot ordenant I'establiment dels espais lliures i
zones verdes de forma continua i lligada directa i funcionalment amb
la zona on es concentra I’aprofitament urbanistic.

Tot declarant la contrarietat a Dret de la delimitacié del sector urbanitzable
discontinu per la seva arbitrarietat en la configuracié i la manca de
racionalitat técnica i urbanistica, aixi com la contrarietat a Dret
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d’establir zones verdes i espais lliures en terrenys sotmesos al risc
d’inundacié.

. Declarar la contrarietat a Dret del Sector _de sol urbanitzable 2
“Entorn de I'aerodrom” en la forma delimitada. | ordenar la reduccié
del mateix amb exclusio del sol afectat per la reserva ferroviaria i del sol
incompatible amb les previsions del Pla Director de I'Aerodrom. |
declarant la improcedéncia de la configuracié del Poligon discontinu amb
I'establiment dels espais lliures a 4Km de distancia.

Tot declarant la contrarietat a Dret del Poligon discontinu en la forma
delimitada i deixant sense efecte i anul-lant I’ambit discontinu on
s’ubiquen els espais lliures atesa la seva desconnexid¢ del sector
urbanitzable.

. Declarar la contrarietat a Dret del Sector 3 urbanitzable “Hostal del
Porc” i deixar-lo sense efecte, atés el valor de connector natural i del
sol agrari inclos al sector i per I'afectacié a sol inundable, a sol forestal i a
sol de proteccié especial segons el planejament territorial, sol de proteccio
especial que no pot ésser classificat com a sol urbanitzable.

. Declarar la contrarietat a Dret el sector urbanitzable 4 “El Raval i Cal

Marqués” i deixar-lo sense efecte. Anul-lacio de la classificacié com a
sol urbanitzable que s’interessa, atés el valor agricola dels terrenys, per
la seva desconnexi6 total de la resta de sol urbanitzable, per la manca
d’accessos, I'impacte paisatgistic critic donada la topografia elevada de
I'ambit i per I'afectacié parcial a sol forestal i sol de proteccié especial, que
ha de ser classificat com a SNU.

. Declarar la contrarietat a Dret de I'algada reguladora maxima de 30
metres, prevista als articles 55.4 lletra D i 56.3 lletra D i concordants
que estableixen la possibilitat d’edificar naus d’algada 30m
condicionada a I'ocupacié del 20% de terrenys. Algada que no es justifica
en el planejament, que és desproporcionada i comporta un impacte
paisatgistic critic. Tot anul-lant 'algada maxima de 30 metres i ordenant
la seva limitaci6 a 15m, per tal de garantir una adequada integracié
paisatgistica.

. Garantir la participacidé en les plusvalues de I'actuacié urbanistica i en
I'adjudicacio de la cessio del 15% de l'aprofitament urbanistic a les
Administracions Locals directament afectades pels emplagaments dels
nous Sectors d’activitat econdmica que ordeni el Pla. Tot modificant les
previsions de gestid de l'actuacioé urbanistica contingudes al PDUAECO
que atorguen I’AU a I'Institut Catala del Sol.

. Deixar sense efecte i anul-lar la configuracio de la parcel-la de 44HA
al sector 2 i els parametres aprovats corresponents a I'edificabilitat de
0'75m2s/m2s, 70% d’ocupacié i 30m d’algada, atesa la manca de
justificacié i motivacié dels parametres urbanistics, i de la grandaria i
dimensions de lactuacio, aixi com la infraccid dels limits de la
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discrecionalitat administrativa, proporcionalitat i la manca d’integracioé en
I'entorn.

8. Subsidiariament, i pel suposit de que no s’estimessin les anul-lacions de
les classificacions del sol i delimitacions dels sectors urbanitzables per
incloure terrenys qualificats com a sistema d’espais oberts i sol no
urbanitzable de proteccié especial en el Pla Territorial, i no s’ordenés
I'exclusi6 d’aquest tipus de terrenys dels Ambits delimitats com a
urbanitzables; interessem que es declari que aquests terrenys no poden
computar als efectes d’atorgar edificabilitat o per calcular el compliment
del percentatge d'ocupacido i demés parametres urbanistics en els
respectius sectors.

Pronunciaments jurisdiccionals expressos quina adopcid
s’interessa atés que les pretensions foren degudament plantejades i exercitades
en la via administrativa en tramit d’informacié publica i han estat desestimades
per part de I’Administracié en aprovar definitivament I'actuacié urbanistica aqui
impugnada, o bé estan directament vinculades a alld que s’interessa en el tramit

de participacié ciutadana.

Un cop precisat I'abast de la impugnacié del PDUAECO procedim
a desenvolupar els fets en els que fonamentem la demanda i a tractar la
naturalesa del Pla aqui impugnat, les seves caracteristiques i afectacions de
terrenys, i a motivar la contrarietat a Dret de les previsions urbanistiques aqui

impugnades.

Segon: NATURALESA DEL PLA DIRECTOR URBANISTIC IMPUGNAT.

El Pla objecte d’impugnacié té naturalesa plurimunicipal, rang
d’'ordenacid territorial i caracter sectorial. Es tracta del Pla Director Urbanistic
d’Activitats Economiques de la Conca d’Odena i la modificacié puntual del Pla

Director Urbanistic de la Conca d’Odena.

En aquest sentit, es tracta d’un Pla Director Urbanistic
d’Activitats economiques quin ambit territorial abasta un conjunt de termes
municipals que configuren la Conca d’Odena i que inclou els segiients

municipis:



= Castelloli.

» |gualada.
= 40rba.
= (Qdena.

= | a Pobla de Claramunt.
» Santa Margarida de Montbui.
= Vilanova del Cami.

El seu Promotor és la Generalitat de Catalunya, amb intervencio
de la Direccié General d’'Ordenaci6 del Territori i Urbanisme, en col-laboracié
amb 'INCASOL i amb la participacié dels Ajuntaments afectats, i havent-se
elaborat el Pla mitjangant I'equip redactor Col-lectiu CCRS i ha estat aprovat de
forma definitiva per la Comissié de Territori de Catalunya en data 6 de Febrer de
2023.

Consta el contingut del Pla incorporat a I'expedient administratiu i
la seva Normativa Urbanistica i Edicte de publicacié fou acompanyat com a

Document numero 2 a I'escrit d’interposicio del recurs.

El Pla delimita i ordena 4 sectors d’interés supramunicipal,
d’activitat econémica, a I’empara de lI'article 56.1g del Tex Refés de la Llei

d’Urbanisme de Catalunya.

| en aquest sentit, de conformitat amb [l'article 9 de les Normes

Urbanistiques del PDUAECO, inclou entre les seves principals determinacions:

c) La delimitacié dels sectors necessaris per al desenvolupament urbanistic
del PDU, com actuacidé d'interés supramunicipal a desenvolupar
mitjangant sectors d'interés supramunicipal | d’especial rellevancia social i
economica, modificant, si escau, la classificacio del sol.

d

La fixacio dels parGmetres basics dels sectors d'interés supramunicipal
delimitats pel PDU, modificant si escau els establerts pel planejament
/igent i amb fixacid del percentatge d'aprofitament urbanistic de cessid
obligatoria i gratuita a I'administracio actuant.

e) L'establiment de les infraestructures urbanistiques, aixi com la imputacié

del seu cost, que sén a carrec dels sectors delimitats i ordenats en I'aGmbit
del PDU.



| classifica com a sol urbanitzable 204HA tot establint els seguents

“sectors d’interés supramunicipal”:

Sector 1 “Parc Tecnoldgic i Empresarial d’lgualada i Jorba”. De 35'42HA
i 354.212m2.

Sector 2 “Entorn de I'Aerodrom”. De 113'2HA i 1.132.095m2.
Sector 3 “Hostal del Porc” de 13’'28HA i 132.882m2.

Sector 4 “El Raval i Cal Marques” de 43’38HA i 433.840m2.

Sectors que consten indicats en larticle 13 apartats 5 de les

Normes Urbanistiques i als apartats 6, 7 i 8 que estableixen:

Art, 13 Desenvolupament en relacié amb la classificacio del sol

S.

El PDU classifica, delimita i ordena en I'éGmbit d'aquest planejament els sectors
d'execucid directa d'interés supramunicipal d'especial rellevancia
economica o social segUents:

a) Sector 1 “Parc Tecnologic i Empresarial d'lgualada i Jorba" en sol
urbanitzable delimitat (Jorba, Igualada i Odena)

b) Sector 2 “Entorn de |'Aerddrom”™ en 5Ol urbanitzable delimitat {Odeno i
Igualada)

c) Sector 3 “Hostal del Porc™ en sol urbanitzable delimitat (Vilanova del Cami
i Odena)"

d) Sector 4 “El Raval i Cal Marqués" en sol urbanitzable delimitat (Odena i

Vilanova del Cami)

6. En el Titol V d'aquesta normativa s'estableixen els parametres basics generals
dels sectors de sol urbanitzable delimitats en aquest PDU, i als titols VI a IX els
que regulen especificament cadascun dels quatre sectors.

7. A les actuacions d'execucid directa en els sectors d'interés supramunicipal
gue es preveuen en aquest PDU els sén d'aplicacio les determinacions que
per les diferents classificacions del sol estableix el planejament vigent, amb les
especificacions que per cadascuna d'aquestes actuacions i sectors es
determinen en aquest PDU.

B. L'ordenacié detallada que estableix aquest PDU per als sectors d'interés
supramunicipal té el grau de precisid d'un instrument de planejament
urbanistic derivat, en cadascuna de les classes de 5ol corresponent a cada
sector de planejament.



Tercer: MOTIUS D’IMPUGNACIO DEL PLA | DE CONTRARIETAT A

DRET DE LES DELIMITACIONS DE SECTORS
URBANITZABLES | DEL PARAMETRE DE L’ALCADA.

Els motius d’'impugnacié del Pla i de I'’Acord d’aprovacio definitiva

que fonamenten el present recurs son els seguents:

1.

Indeguda inclusié en els sectors urbanitzables, de sol dotat de
proteccié especial, pel planejament territorial. Vulneracié del deure
de classificar com a SNU els sols protegits i classificats com a
sistema d’espais oberts pel Pla Territorial Parcial de les comarques
centrals (PTPCC) aprovat definitivament el 16 de Setembre de 2008 i
publicat al DOGC numero 5241 de 22/10/2008.

Infraccié de I'article 32 del DL 1/2010 que obliga a classificar com a SNU
el sol de proteccié especial, de les Normes d'ordenacié del PTPCC i
vulneracio del principi de coheréncia i jerarquia normativa de l'article 13
del DL 1/2010.

Infraccié que es produeix en delimitar els sectors 3 i 4 “Hostal del Porc” i
“El Raval Cal Marqués” amb inclusié de sol protegit.

. Infraccioé del deure de classificar com a SNU els sols afectats per risc

d’inundacio, i d’impedir la seva urbanitzacié i edificacié. Vulneracio
dels articles 9.2 del DL 1/2010, dels articles 9 bis, 9 ter i 14 bis i ter del
Reglament de domini public hidraulic i de la jurisprudéncia dels Tribunals
en matéria d'inundabilitat. Aixi com infraccio dels articles 3.2 lletra c, 20.1,
21.2 lletra a, 22.2 i concordants del Text Refés de la Llei estatal de regim
del sol (RDL 7/2015) que obliguen a classificar com SNU terrenys afectats
per riscos naturals i de la Jurisprudéncia que anul-la Poligons industrials i
planejaments que classifiquen com urbanitzable sols inundables.

Extrem que afecta els sectors urbanitzable 1 i 3 “Parc tecnologic i
empresarial” i “Hostal del Porc”.

. Afectacio a un important connector natural del Raval Cal Marqueés i

aillament del mateix en programar 3 sectors urbanitzables al seu
entorn. Amb reduccié de la funcié connectora. Infraccio dels articles 32
lletra A del DL 1/2010 i 21.2.A de la Llei del sol estatal que obliguen a
classificar com a SNU els sols amb valor de connector natural.

| dels articles 21, 46 i 47 de la Llei 42/2007 de 13 de Desembre de
Patrimoni Natural i biodiversitat i concordants.

Manca de funcionalitat de les zones verdes i espais lliures previstes
al sector 1 i afectades per risc d’inundacié. Infraccié de I’article 9.7
del Decret legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost i de la jurisprudéncia dels
Tribunals dictada en la matéria.

7



5.

Infraccié del principi de participacié ciutadana i del dret a intervenir, a
ser consultat i a participar en la presa de decisions, influint en la
configuracio del planejament urbanistic, en la mesura que s’ha aprovat
un sector industrial al municipi de Jorba, malgrat el resultat contrari
a la projeccié d’un Poligon industrial establert a la consulta
ciutadana celebrada en data 24 d’Octubre de 2021. Amb infracci6 dels
articles 8 del DL 1/2010 de 3 d’Agost, 2f, 15, 21 i 23 del Decret 305/2006
de 18 de Juliol pel qual s’aprova el Reglament de la Llei d’'Urbanisme, 22
de la Llei 26/2010 sobre “el dret a una bona administracié” i concordants
de la CE i de la Llei de consultes populars no referendaries i altres formes
de participacio ciutadana (Llei 10/2014).

Infraccio dels limits de la discrecionalitat técnica en la delimitacio de
Poligons discontinus i dels principis establerts a la doctrina
jurisprudencial sobre la mateéria, aixi com de I'article 118.3 del DL
1/2010. Vulneracio que es produeix en articular com a Poligon discontinu
el Sector 2 Entorn de [I’Aerodrom, amb ubicaci6 de peces
desconnectades i separacié de 4 kilometres entre elles, i en ubicar les
zones verdes i espais lliures de forma totalment separada del lloc on es
concentra [l'edificabilitat. | també en delimitar el Sector 1 Parc
Tecnologic Empresarial d’lgualada i Jorba com a Poligon discontinu
amb separacio de la A-2 d’'ambdues peces.

Amb vulneracié de la doctrina general establerta pel TSJC en matéria de
delimitacié poligonal discontinua, que és de caracter restrictiu, que imposa
'excepcionalitat d’aquesta técnica i el deure de motivar en forma
reforcada la delimitacidé dels Poligons discontinus, entre d’altres a les
senténcies seglents:

=  Senténcia del TSJC Seccid 32 de 3.6.2022 numero 5348/2022 dictada
al recurs 249/2018.

= Senténcia numero 539 de 13 de Juliol de 2016 recurs 73/2013.
= Sentéencia numero 214 d’11 de Marg de 2010.

Indeguda classificaci6 com a sol urbanitzable d’espais i terrenys
forestals als sectors 3i 4. Amb inclusioé de 11'79HA forestals, al Sector
3 Hostal del Porc, corresponents a 9°89HA de pineda mediterrania i
1’90HA d’alberedes salzedes i altres boscos de ribera. | d’espais forestals
de prop de 12HA al sector 4 “E/ Raval i Cal Marques”. Infraccioé del deure
de classificar-los com a so6l no urbanitzable en aplicacié dels articles
2,20i 22 de la Llei Forestal de Catalunya.

. Vulneracio de la Directriu Urbanistica establerta a I’article 9.4 del DL

1/2010 que limita la urbanitzacié de terrenys amb pendents superiors
al 20%. Essent contrari a Dret incorporar als sectors urbanitzables sols
amb pendents superiors al 20%, que havien de mantenir la seva
classificacio com a SNU.
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Extrem que afecta parcialment als Sectors 1 4.

9. Vulneracié de la Llei 3/2019 de 17 de Juny dels espais agraris de la
Llei d’orientacio6 agraria i dels articles 9 i concordants del DL 1/2010, i 3
i concordants de la Llei de regim del sol estatal, sobre el deure de
protegir el sol amb valor agricola.

Infraccié que resulta d’haver classificat com a sectors urbanitzables
els sectors 3 i 4 dotats d’especial valor agricola i la gran Plana
agricola a I’entorn de I’Aerodrom del sector 2.

Improcedéncia d’afectar 140HA de sol agricola i innecessarietat de la
dotacié de sol industrial addicional d’aquell ja previst als planejaments
urbanistics municipals vigents.

10.Infraccié del procediment legal aplicable, per haver-se emés i incorporat
I'Estudi d’afectacions agricoles exigit als articles 10, 11 i 12 de la Llei
d’espais agraris amb posterioritat a I'aprovacié inicial i a la informacio
publica del Pla. Deficiencia i omissié que fou denunciada als escrits
d’al-legacions de I’Associacio Per la Conca i de la Unié de Pagesos.

11.Manca de justificacio de la necessitat de comptar amb parcel-les singulars
de 44HA i vulneracio dels limits de la discrecionalitat del planificador i del
principi de proporcionalitat.

12.Impacte paisatgistic critic del sector urbanitzable 4, atesa la posicio
elevada.

13.Infraccié dels principis del Cataleg de Paisatge de les comarques
centrals relatius a la Unitat de Paisatge nimero 7 Conca d’Odena,
que assenyala el deure de conservar el mosaic de camps de seca i indica
com amenaca la pérdua de sol fértil com a consequéncia de 'augment de
sol industrial i logistic. Deure infringint amb la delimitacié dels sectors 2,
3 i 4 amb afectacié al sol agrari que calia conservar.

14. Afectacio del sector 2 “Entorn de I'aerodrom” per risc derivat del
transport de mercaderies i vulneracio de I’article 13 de la Llei 4/2006
ferroviaria, i de la Instruccio Técnica de la DG de Proteccio Civil, i del
Pla Transcat per incloure i afectar zones ZIF d’indefensié ferroviaria i Zona
ZIV d’'indefensid viaria.

15.Incompatibilitat del Sector 2 amb el Pla Director de I’Aerodrom
d’lgualada — Odena aprovat definitivament el 22 de Juny de 2006
(Ordre PTO 324/2006 publicada al DOGC numero 4666 de 30 de Juny de
2006).

16.L’Estudi ambiental estratégic d’Abril de 2022 sotmés a informacié
publica, Apartat 9.4 “Potencials efectes significatius de ‘ordenacio
proposada” qualifica els sectors 3 Hostal del Porc i 4 El Raval Cal
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17.

18.

19.

Marqués com a incompatibles als efectes de “idoneitat ambiental”. |
els altres 2 sectors com a severs. Extrems que confirmen la no
idoneitat dels sectors delimitats com a urbanitzables.

Manca d’acreditacié de la disponibilitat de recursos hidrics per
afrontar els nous subministraments derivats de les necessitats
futures d’aigua pels nous Sectors urbanitzables. L’'Informe de 'ACA
posposa aquesta acreditacié. Vulneracié de la doctrina del Tribunal
Suprem que requereix acreditar la disponibilitat fisica i juridica d’aigua per
I'aprovacio del planejament.

Aportacié d'Informes Técnics del Geograf Albert Alberti, de la Catedratica
de Geologia Eulalia Masana, de I'Enginyer agronom Oriol Torras, de
I'ambientdleg Jofre Rodrigo i de Pau Solés que acrediten els valors dels
sols, aixi com les afectacions i les irregularitats invocades.

Arbitrarietat de I’establiment del régim d’algada maxima de 30
metres. Manca de justificacié adequada, impacte negatiu critic i
manca d’integracio en I’entorn.

Amb vulneracié dels articles 9 del DL 1/2010, 20.2 de la Llei estatal
de regim del sol i dels criteris de la Llei d’ordenacié i protecci6 del
paisatge que exigeixen I’adaptacio en I’entorn de les edificacions i
construccions. Aixi com amb infraccié dels limits de la discrecionalitat
técnica administrativa.

Enumerats els motius dimpugnaci6 procedim al seu

desenvolupament en forma detallada.

Quart:

“Parc

SECTOR URBANITZABLE 1 “PARC TECNOLOGIC |
EMPRESARIAL D’IGUALADA | JORBA”, CARACTERISTIQUES.
DEL SECTOR | DELS TERRENYS DELIMITATS | MOTIUS
D’IMPUGNACIO.

El PDU delimita com a Ambit urbanitzable el sector 1, anomenat

tecnologic i empresarial d’lgualada i Jorba”.

La seva regulacio figura a l'article 38.1 de la Normativa Urbanistica

que estableix:
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Art. 38 Sectors delimitats i parametres d'aplicacié
1. EIPDU delimita i ordena el sector d'interés supramunicipal en sol urbanitzable
situat als termes municipals de Igualada, Jorba i Odena, Sector 1 “Parc
Tecnologic i Empresarial d'Igualadai Jorba”, als efectes previstos a I'article 56
del TRLU, segons la delimitacié que consta en els planols d'ordenacio, amb els
parémetres basics i régims d'usos d'obligat compliment segUents:

a) Classificaciod del sol: $61 urbanitzable delimitat (SUD)

o

) Superficie del sector: 354.212 m2

¢) index d'edificabilitat bruta maxima: 0,39 m2 sostre/m?2 sol
d) Percentatge d'aprofitament de cessio obligatoria: 15%
e) Reserva minima de sols de sistemes: 54%

f) Espais lliures minim: 30%

m

quipaments minim: 10%

r()_

)
h) Usos previstos: Activitat econdmica (industrial, logistic i terciari)

i) Elsostre maxim per a I'us d'oficines del sector de sol urbanitzable delimitat
anomenat “Parc Tecnologic i Empresarial d’'lgualada i Jorba” no pot
superar el 30% de I'edificabilitat bruta maxima del secior.

| les Normes Particulars del sector figuren desenvolupades als

articles 58 a 69 de la Normativa Urbanistica d’aquest ambit urbanitzable 1.

Les caracteristiques son les seguents:

1. Articulacié d’'un Ambit discontinu.

2. Superficie: 35.212m2 equivalent a 35’42 Hectarees.

3. Edificabilitat bruta: 0°’39m2s/m2s = 136.604m2 de sostre (article 59.3).

4. Edificabilitat neta mitjana de 0’85m2s/m2s.

5. Inclusio de sol en 2 municipis: Igualada i Jorba.

A criteri d’aquesta part la delimitacio com a sol urbanitzable

d’aquest ambit és contraria a Dret pels seglients motius:

= Afectacio parcial per risc d’inundacié.

= Afectacié parcial per risc geologic. Risc derivat de possibles col-lapses
per dissolucié de guixos.

= Configuracié d’un Poligon discontinu a cavall de 2 municipis.

11



= Ubicacio de les zones verdes i espais lliures de forma separada i
desconnectada de I'indret on es concentra I’edificabilitat. Separacio
amb 'Autovia A-2 de 8 carrils, que constitueix una barrera fisica.

= Manca de funcionalitat i de vinculacié de les zones verdes i espais
lliures amb les zones edificables.

*» Improcedéncia de qualificar i computar com a zones verdes terrenys
inundables. Extrem que fa que no siguin funcionals aquests terrenys ni
adequats per I'is i gaudi public. Amb infraccid de larticle 9.7 del DL
1/2010 de 3 d’Agost i de la jurisprudencia dictada en la matéria.

* Inclusié de sol amb pendents superiors al 20%.

Es per aix06 que s’impugna la delimitacié d’aquest sector amb
la peticid de reduccié i exclusié dels sols afectats per riscos naturals (risc
geologic i risc d’inundacid) i del sol amb pendents superiors al 20%, amb
peticié de concentracié en un unic ambit continu, ubicant les zones verdes
i espais lliures al servei directe de I’'ambit on es concentra la nova
edificabilitat projectada. Tot deixant sense efecte el Poligon discontinu i

concentrant el sector urbanitzable en una unica pe¢a urbanitzable.

Per tal d’acreditar I'afectacio de 'ambit a terrenys afectats per risc
geologic i per risc d’'inundacio i a terrenys amb pendents superiors al 20%,

s’aporten els seguents Informes:

* Document numero 1: Informe del Geograf Albert Alberti.

= Document numero 2: Informe emés per la Geologa i Catedratica de la
Universitat de Barcelona Eulalia Masana del que resulta que els terrenys
estan afectats per risc geologic.

Pel que fa a delimitar un Poligon en una area afectada parcialment
per risc geologic, considerem que constitueix una actuacié urbanistica
inadequada, no raonable, contraria a la logica i al sentit comu. | que vulnera els
limits de la discrecionalitat técnica del planificador. Essent més raonable i una
determinacié més racional excloure el sol de naturalesa conflictiva o perillosa
d’aquesta delimitacié. | no classificar com a urbanitzable la zona amb perill de

subsidéncies.
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L’Informe de la Gedloga que s’aporta amb la demanda, assenyala
que a la zona Est del Poligon existeixen guixos en zones superficials que

podrien provocar subsidéncies i col-lapses per carstificacio.

Extrem que fa contrari a la racionalitat i als limits de la
discrecionalitat técnica administrativa, la delimitacié d’aquesta area com a sol

urbanitzable.

Com ho fan incloure-hi terrenys inundables i s6l amb pendents
superiors al 20%. Extrems, tots ells, que vulneren —entre d’altres- I'article 9 del
DL 1/2010 de 3 d’Agost sobre Directrius Urbanistiques que ordenen impedir la
urbanitzacié de terrenys afectats per riscos naturals i amb pendents superiors al
20%.

Cinqueé: OPOSICIO CIUTADANA A L’AMBIT URBANITZABLE DEL
MUNICIPI DE JORBA.
CELEBRACIO D’UNA CONSULTA CIUTADANA.

La poblacié del municipi de Jorba es va mostrar en contra de
la implantacié d’un gran sector industrial en aquest municipi. Fins I’extrem
que es va realitzar una consulta publica ciutadana i un procés participatiu
especial. Consulta ciutadana i popular celebrada el 24 d’Octubre de 2021 que

va donar el seguent resultat:
» Participacio 61°31%.

= 84’52% dels vots en contra de la gran zona industrial.

| havent-se aprovat la Mocié del Ple de I’Ajuntament de Jorba
adoptada el 24 de Novembre de 2021, requerint al Govern de la Generalitat

“que tingués en consideracio els resultats obtinguts”.

Els exactes resultats foren els seglents:

= En contra del Poligon: 383 vots (84’52% dels vots emesos).
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» Favorable a les previsions del Pla Director i el sol industrial previst: 56
vots.

Com a resultat de la referida consulta popular, el Ple de
I’Ajuntament de Jorba va adoptar, en data 24 de Novembre de 2021 els seguents

Acords:

“Primer.- Felicitar a la ciutadania de Jorba per la seva
majoritaria participacié (un 61,31% d’un cens de 685 persones
empadronades a Jorba i majors de 16 anys) en les dues qliestions

d’interes per al municipi plantejades a la consulta.

Segon.- Instar als departaments de la Vicepresidéncia i de
Politiques Digitals i Territori i al d’Accié Climatica, Alimentacio
i Agenda Rural de la Generalitat de Catalunya perqué tinguin
en consideracio els resultats obtinguts en aquesta consulta en
les respectives tramitacions del Pla Director d’Activitat
Economica de la Conca d’Odena i dels projectes d’energies
renovables, respectivament.

Tercer.- Comunicar els presents acords als departaments de
la Vicepresidencia i de Politiques Digitals i Territori i al d’Accid
Climatica, Alimentacié i Agenda Rural de la Generalitat de
Catalunya.”

S’acompanya assenyalat com a Document numero 3 copia de

I’Acta de la Sessid de caracter extraordinari del Ple de ’Ajuntament de Jorba del
dia 24 de Novembre de 2021.

Tanmateix, s’Tacompanya com a Document numero 4 copia de la

“Mocio per assumir els resultats de la consulta popular multiple i no referendaria”
celebrada a Jorba el 24 d’octubre del 2021.

Mocid en quin punt 2 apartats a), b) i ¢) s’indica el seguent:

‘a) El conjunt de la corporacié_municipal considera
que la participacio en la consulta ha estat elevada i que, per
tant, els seus resultats sén representatius de I’opinié de la
ciutadania sobre les dues qliestions sotmeses a consulta. A més,
tant el no a la primera pregunta com el si a la segona han estat
tan majoritaris, que no deixen cap mena de dubte sobre la
posicio de la poblacidé de Jorba respecte d’aquests temes.
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b) Tots els membres de la corporacié accepten
aquests resultats i els fan seus perqué expressen la voluntat
clarament majoritaria dels ciutadans que representen.

c) El president d’aquesta Corporacio municipal fara
arribar aquesta mocié al Departament de la Vicepresidéncia i
de Politiques Digitals i Territori i al d’Accié Climatica, Alimentacio i
Agenda Rural perqué a I’hora de prendre decisions sobre el Pla
Director d’Activitat Economica de la Conca d’Odena i sobre
grans projectes d’energies renovables, respectivament, tinquin en
compte la voluntat popular dels ciutadans de Jorba.”

Sorprenentment, el Pla Director d’Activitats Econdmiques no ha
tingut en compte els resultats de la consulta popular i d’oposicio a la gran zona
industrial i s’aparta dels mateixos, en mantenir la gran zona industrial rebutjada
majoritariament per la ciutadania sector 1 Parc Tecnologic i industrial d’lgualada

i Jorba. Extrem determinant de:

1. Lainfraccié del principi de participacio ciutadana.

2. La vulneracié del deure de tenir en compte la voluntat popular legitima
consultada.

3. La infraccié del principi de participacio reconegut a la CE, a I'Estatut
d’Autonomia i als articles reguladors de les Consultes ciutadanes i al
conjunt de la legislaci6 invocada.

Essent improcedent no atendre plenament I'opiniod ciutadana, quan
s’ha expressat clarament en contra de decisions discrecionals com ho sén

preveure grans desenvolupaments industrials i logistics al municipi de Jorba.

Malgrat aquesta important oposicié a la implantacié de Poligons
industrials al municipi de Jorba, el cert és que el PDU aqui impugnat ha previst
una important implantacio industrial en un sector urbanitzable projectat en aquell
municipi. Es tracta del sector 1. Sector 1 que contempla a Jorba un ambit
urbanitzable industrial de 46HA.

Es per aix0 que s'impugna també aquesta implantacié en base al
principi de participacio ciutadana i publica en la presa de decisions, que informa

el procés urbanistic. Principi de participacié ciutadana en la configuracié del
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planejament que si hagués estat degudament atés i tingut en compte, hagués
comportat no preveure cap sector urbanitzable ni cap Poligon d’Activitat
economica i industrial al municipi de Jorba, per no anar contra I'opinié publica

ciutadana.

| extrem que ha de comportar la reduccié del Sector 1 i I'exclusié
de les afectacions al municipi de Jorba.

0
[72]
-

EL SECTOR URBANITZABLE 2 “ENTORN DE L’AERODROM”.

El PDU delimita com a sector urbanitzable 2 'anomenat “Entorn

de I’Aerodrom”. Sector situat entre els municipis d’lgualada i Odena.

La seva regulacio figura a [larticle 38.2 amb els seguents

parametres:

Art. 38 Sectors delimitats i parametres d'aplicacié

2. EIPDU delimita i ordena el sector d'interés supramunicipal en sol urbanitzable
situat als termes municipals d'Odena i Igualada, Sector 2 “Entorn de
I'Aerddrom”, als efectes previstos a I'article 56 del TRLU, segons la delimitacié
que consta en els planols d'ordenacié, amb els parametres basics i régim
d'usos d'obligat compliment segUents:

a) Classificacio del sol: Sol urbanitzable delimitat (SUD)

b) Superficie del sector: 1.132.095 m?

c) index d’edificabilitat bruta maxima: 0,39 m2 sostre/m2 sol
d) Percentatge d'aprofitament de cessid obligatoria: 15%
e) Reserva minima de sols de sistemes: 50%

f) Espais lliures minim: 27%

a

Equipaments minim: 6%
h) Usos previstos: Activitat econdmica (industrial, logistic i terciari)

i) El sostre maxim per a I'0s d'oficines en la clau urbanistica d'activitat
econdmica de Parc aeronautic (AE3) del sector de sl urbanitzable
delimitat anomenat “Enforn de |'Aerodrom” no pot superar el 30% de
I'edificabilitat neta mdaxima de la qualificacidé urbanistica subzona
d’'activitat econdmica de Parc aerondautic (AE3), equivalent a 34.207 m=2
de sostre per a Us d'oficines.
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| el seu desenvolupament detallat i Normes particulars es

desenvolupa als articles 70 a 74 de la normativa del PDU.

Les caracteristiques d’aquest ambit “Entorn de I’Aerodrom” sén

les seguents:

Articulacié d’'un ambit discontinu.

Superficie: 1.132.095m2 equivalent a 113'2HA.
Edificabilitat: 0'39m2s/m2s: 444.952m2 de sostre.
Ocupacio; parcel-la 0'75m2s/m2s.

Afectacio a 2 municipis.

ahwN=

A criteri d’aquesta part actora, la delimitacié d’aquest ambit

urbanitzable discontinu és contraria a Dret pels seglients motius:

= Articula un Poligon discontinu amb peces de sol separades més de
3 kilometres.

* Inclou terrenys i afecta una reserva de sol ferroviaria que és
incompatible amb els usos industrials projectats.

* Inclou sol industrial afectat pel Pla Director de I’Aerodrom i
incompatible amb les seves previsions i us.

» Situa les zones verdes i espais lliures no vinculats a la zona on es
concentra I’edificabilitat, i sense existir una funcionalitat ni una
vinculacio real, i a una distancia de 3 kilbmetres.

= Bona part de les zones verdes i espais lliures tenen pendents
superiors al 20% i no sén funcionals (5'33HA).

= Afecta una plana agraria amb important productivitat i valor agricola.

La important distancia entre el sol edificable i el sector on es
concentren les zones verdes i espais lliures -3 kilbmetres- s’evidencia en
concentrar I'edificabilitat a 'entorn de I'Aerddrom al municipi d’Odena i urbicar
zones verdes a la zona de Fatima, al municipi d’lgualada en els seglents

documents:

* Planol d’'Ordenacio.

= Fitxa de 'espai.

= Dictamen pericial del Geograf Albert Alberti, aportat com a Document
numero 1.
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| existeixen els seguents elements separadors, que actuen com a

barrera:

= L’Autovia A-2 de més de 70 metres d’amplada.
= Els 8 carrils de circulacio.

Aquesta gran distancia i separacié dels espais lliures en
relaci6 al punt on es concentra el desenvolupament industrial i
I'edificabilitat, és determinant de la contrarietat a Dret del Poligon

discontinu en la forma aprovada.

Contrarietat a Dret de la delimitacioé poligonal que resulta d’aplicar
I'amplia doctrina del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya i del Tribunal
Suprem sobre els limits de la discrecionalitat de I’Administracié pel que fa als

Poligons discontinus.

I doctrina que estableix la importancia de la vinculacid
funcional i urbanistica, la no separacio dels espais lliures i zones verdes
en relaci6 a la zona on es concentra l'edificabilitat, la necessaria
racionalitat i justificacio de la discontinuitat i el deure de motivacio

exhaustiva i reforgcada. Amb prohibicié d’arbitrarietat.

Serveixin per totes les segients senténcies:

=  Senténcia del TSJC Seccid 32 de 3.6.2022 numero 5348/2022 dictada
al recurs 249/2018.

=  Sentencia numero 539 de 13 de Juliol de 2016 recurs 73/2013.
= Sentencia numero 214 d’'11 de Marg de 2010.
D’altra banda, I'Informe del Geograf acredita a I’extrem 2.2 que
bona part dels terrenys destinats a espais lliures i zones verdes tenen

pendents superiors al 20%. Concretament 5’33HA. Fet que afecta a la seva

funcionalitat.
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Aixi ho indica el Dictamen referit:

D'acord amb la Memoria del Pla, |a superficie total dels terrenys qualificats d’espais
lliures del SECTOR URBANITZABLE 2 “ENTORN DE L'’AERODROM” és de 30,75 ha.
Representa el 27,16% de la superficie total del sector. D’aquesta superficie, el 17,34%
dels terrenys (5,33 ha) tenen una pendent superior 20%.

Subdmbits Sup. Espais % sobre el Pendents 9% sobre els
lliures (ha) sector >20% (ha) Espais lliures

Fatima

Nord (52) 8,47 76,42 3,85 45,40

v

{Selr]°dr°m 2227 21,81 1,48 6,64

TOTAL 30,75 27,16 5,33 17,33

Superficie d'espais liures | pendents superiors al 20%

El subambit Fatima Nord (Subambit 2) té una superficie qualificada d’espais lliures de
8,47 ha distribuides en dues peces. Representa el 76,42% de |a totalitat del sector.
D'aquesta superficie, 3,85 ha tenen una pendent superior 20% que representa el
45,40% del total de |a superficie qualificada d’espais lliures del subambit.

D’altra banda, el Subambit Arodrom (Subambit 1) té una superficie qualificada d’espais
lliures de 22,27 ha que representa el 21,81% de |a totalitat del sector. D'aquesta
superficie, 1,48 ha tenen una pendent superior 20% que representa el 6,64% del total
de la superficie qualificada d'espais lliures del subambit.

Com es pot deduir de |a taula anterior, |2 distribucio dels espais lliures de |a totalitat
del SECTOR URBANITZABLE 2 “ENTORN DE L'AERODROM” presenta una clar
desequilibri. Malgrat que en el Subambit Aerodrom aquests engloben unz major
superficie, en termes de proporcido o de pes relatiu sobre cada Subambit, és en el
Subambit Fatima Nord on aquest tipus d'espais tenen una major importancia o
representativitat.

Tanmateix perd, també és en aquest Subambit Fatima Nord on els terrenys, prop del
S0%, tenen una pendent superior al 20% i per tant una poca funcionalitat social.

Pel que fa a I'afectacio a terrenys reservats a una futura implantacio

de linia ferroviaria, aixd es pot comprovar en els segients Documents:

Planol de zonificacié del POUM del municipi d’Odena.

Informe pericial aportat.

| sembla clar que no resulta compatible delimitar com a sol

urbanitzable industrial i per activitats economiques uns terrenys, que

figuren dins la reserva per infraestructures ferroviaries.

D’altra banda, el sector urbanitzable 2 és adjacent i es solapa

o sobreposa parcialment amb I’ambit de I’Aerodrom d’Odena, i amb les
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previsions del Pla Director de I’aerodrom. Previsions dels 2 Plans Directors

que resulten incompatibles entre si.

Incompatibilitat que es tracta a I'lnforme del Geograf.

Tanmateix, no sembla adequat implantar un Poligon industrial
a tocar de les pistes d’aterratge d’un Aeréodrom i envoltant el mateix.
Extrem contradictori tan pel que fa a la racionalitat de preveure creixements
urbanistics envoltant un aeréodrom, com per motius de seguretat i

d’adequada ordenacié dels usos del sol.

Finalment, I'espai es veu afectat també per limitacions
derivades del risc de transport de mercaderies perilloses, del Pla Transcat
per emergéncies i de la Instruccié Técnica de Proteccié Civil. Veient-se
afectat per les zones d’indefensio ferroviaria (ZIF) i viaria (ZIV). No essent

racional la implantacié d’aquesta gran area en un indret tan inadequat.

Havent d’assenyalar també el gran valor agricola de bona part dels
terrenys afectats, en constituir una extensa plana agricola d'important fertilitat i

productivitat.

Sete: EL SECTOR URBANITZABLE 3 “HOSTAL DEL PORC”.

Pel que fa a la delimitacio del sector urbanitzable 3 “Hostal del Porc”

per part del PDU afecta els termes de Vilanova del Cami i Odena.

Cal assenyalar que la seva regulacié consta a l'article 38.3 de la

Normativa, que estableix els seguents parametres:

Art. 38 Sectors delimitats i parametres d’aplicacio
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3. EIPDU delimita i ordena el sector d'interés supramunicipal en sol urbanitzable
situat als termes municipals de Vilanova del Cami i Odenaq, Sector 3 “Hostal
del Porc", als efectes previstos a I'article 56 del TRLU, segons la delimitacié que
consta en els planols d'ordenacio, amb els parametres basics i régims d'usos
d'obligat compliment segients:

a) Classificacid del sol: SOl urbanitzable delimitat (SUD)

b) Superficie del sector: 132.882 m?

c) index d'edificabilitat bruta maxima: 0,52 m? sostre/m? sol
d) Percentatge d'aprofitament de cessié obligatoria: 15%
e) Reserva minima de sols de sistemes: 39%

f) Espais lliures minim: 17%

g) Equipaments minim: 5%

h) Usos previstos: Activitat econdmica (industrial, logistic i terciari)

i) Elsostre maxim per al'Us d'oficines del sector de sol urbanitzable delimitat
anomenat “Hostal del Porc™ no pot superar el 30% de |'edificabilitat bruta
maxima del sector.

| es desenvolupa als seguents extrems del Pla impugnat:

Articles 80 a 85 de la Normativa que estableixen les Normes Particulars.

Planol d’ordenacio de la série O.S3

Les determinacions i parametres urbanistics aprovats son:

Superficie de 'ambit: 132.882m2: 13’2HA.

Edificabilitat bruta: 0'52m2s/m2s: 68.843m2 sostre.

Edificabilitat neta de 0’85m2s/m2s.

La impugnacioé d’aquest ambit s’efectua amb la finalitat de que

quedi sense efecte, per raé dels segiuents extrems:

1. Perlainclusio en el seu ambit de sol de proteccio especial segons el
planejament d’ordenacio del territori vigent: el Pla Territorial Parcial
de les comarques centrals. Extrem incompatible amb la implantacié
d’'un Parc logistic. | fet que suposa vulnerar el principi de jerarquia
normativa, establert a I'article 13 del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’agost.
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2. Per la parcial inclusié en I’ambit de torrents, rieres i barrancs, i la
seva configuraciéo com a espais lliures i zones verdes, quan aquests
espais, han de ser sistema de cursos d'aigua o sistema hidraulic, no
podent computar com a sol urbanitzable ni ésser utilitzats funcionalment
com a espais lliures pel gaudi public. Fet que suposaria la vulneracié de
I'article 9.7 del Decret Legislatiu 1/2010.

3. Per lainclusioé de terrenys afectats per risc d’inundacio.

4. Per I’afectacié a sol agricola d’interés i en explotacié.

5. Per I’afectaci6 negativa a un sol amb valor de connector natural.

6. Per la inclusié de terrenys de naturalesa forestal. Amb pinedes
mediterranies i salzedes. Terrenys que s’havien de mantenir com
SNU en aplicacio de la Llei Forestal

7. Per la delimitacié del mateix de forma totalment desconnexa a
qualsevol accés preexistent.

8. Per I’afectacio de les vistes des del Cami de Sant Jaume.

Per tal de provar les afectacions indicades, s’acompanya un

Informe pericial de part, elaborat pel Geograf Albert Alberti, del que resulten:

» |’afectacio a terrenys inundables i de flux preferent. A I'extrem Sud-Oest
i adjacent al Torrent del Raval.

» L’afectacio a 2'7 Hectarees de sol dotat d’especial proteccio del PTPCC.

= Elvalor agricola dels terrenys, pel que fa a 10’13HA i el seu especial valor
per la comarca, aixi com una perdua irreversible del potencial agricola
atenent a la transformacié de fins a un total de 140HA.

» El valor com a connector natural.

» Laindeguda inclusié d’espais i terrenys forestals.

» L’afectacio de les panoramiques visuals del cami de Sant Jaume.

Informe que s’aporta assenyalat com a Document nimero 1.

A criteri dels aqui recurrents resulta clara la contrarietat a Dret i el
caracter inadequat de la classificacio com a sol urbanitzable de terrenys amb

especials valors naturals, de connectivitat, agricola i dotats de proteccié especial.
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Produint-se també la infraccié del Pla Territorial Parcial de les
comarques centrals i del principi de coheréncia dels Plans establert a I'article 13
del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost.

A T'hora que s’infringeixen les limitacions d'urbanitzar i edificar
terrenys afectats per risc d’inundaci6, aixi com de classificar com a sol
urbanitzable terrenys inundables inclosos en la zona de flux preferent. Amb
vulneracio d’allo establert al Reglament de domini public hidraulic i a la doctrina
i jurisprudéncia dels Tribunals dictada en materia de classificacio de sols afectats
per riscos naturals. Doctrina que disposa el deure d’establir la classificacié de
SNU de sols inundables, i que assenyala la incoheréncia de preveure zones

industrials amb afectacions de sol inundable.

Infringint-se també la Llei Forestal que obliga a classificar com a

SNU els espais i terrenys de naturalesa forestal.

Vuite: EL SECTOR URBANITZABLE 4 “EL RAVAL | CAL MARQUES?”.

El Pla Director urbanistic de la Conca d’Odena preveu també la

delimitacié del sector urbanitzable 4 “El Raval i Cal Marqueés”.

Sector que inclou terrenys dels municipis d’Odena i Vilanova del

Cami.

Sector que apareix definit i regulat a 'article 38.4 de la Normativa,

amb els seglents parametres:

Art. 38 Sectors delimitats i parametres d'aplicacio
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Normativa:

4.

El PDU delimita i ordena el sector d'interés supramunicipal en sol urbanitzable
situat als termes municipals d'Odena i Vilanova del Cami “El Raval i Cal
Margues", als efectes previstos a |'article 56 del TRLU, segons la delimitacio que
consta en els planols d'ordenacid, amb els pardmetres basics i régims d'usos

d'obligat compliment seglents:
a) Classificacio del sol: S6l urbanitzable delimitat (SUD)
b) Superficie del sector: 433.840 m2

c) index d'edificabilitat bruta maxima: 0,33 m2 sostre/m?2 sol

d) Percentatge d'aprofitament de cessio obligatoria: 15%

e) Reserva minima de sols de sistemes: 55%

f) Espais lliures minim: 40%

g) Equipaments minim: 5%

h) Usos previstos: Activitat econdmica (industrial, logistic i terciari)

Apareixent la regulacié detallada als articles 92 a 101 de

Superficie: 433.840m2: 43'38HA.
Edificabilitat: 0°'33m2s/m2s: 144.785m2 de sostre.
Edificabilitat neta parcel-la gran 0'75m2s/m2s.

Aquest ambit es configura com una reserva de sol a desenvolupar

després dels sectors 1, 2 i 3, preveient-se el sistema d’actuacié urbanistica de

cooperacio i el requisit de condicionament previ de I’Autovia A-2 amb realitzacié

de millores per assolir el nivell de serveis necessaris amb la nova mobilitat

generada.

reclassificacio, son els seguents:

Alt valor agricola i naturalesa de sol agricola en explotacio.

Inclusié de terrenys forestals.

Manca d’accessos.
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Pel que fa a les caracteristiques dels terrenys afectats per aquesta

Desconnexié total de les arees urbanitzades i transformades de la
comarca i de I'entorn.



» Topografia elevada de 'ambit i ubicacié en zona prominent comportant un
alt impacte paisatgistic.

= Valor paisatgistic.

= Entorn rural, conformacié d'un altipla sobre elevat de 2 a 3m d’algcada i
delimitat per 2 cursos fluvials.

» Afectacié a sol no urbanitzable d’especial proteccié del PTPCG.
= Afectacié parcial a terrenys amb pendents superiors al 20%.
» Preséncia de restes arqueologiques.

» Preseéncia d’habitats d’interés comunitari: pinedes mediterranies HIC 9540
de 9°88HA i alberedes salzedes i boscos de ribera (HIC 9540) de 1’89HA.

Aquest conjunt de caracteristiques fa que la classificacié dels
terrenys com a sol urbanitzable sigui contraria als fets determinants, a la
naturalesa del soOl afectat i a la racionalitat del planejament. Essent clarament
inadequada la previsio d’'implantacié d’una area industrial en un punt elevat i
sense accessos ni infraestructures. | essent també contrari al principi de
coheréncia amb el planejament territorial i una ubicacio arbitraria, en la mesura
que s’afecta sOl de proteccid especial amb infraccidé dels articles 13 i 32 del
TRLUC i concordants del PTPCC. | essent contrari a Dret classificar com

urbanitzables sols de naturalesa forestal.

Infringint-se els limits de la discrecionalitat técnica administrativa

del planificador amb aquesta classificacié del sector 4.

Havent d’assenyalar que la previsio d’'una parcel-la unica de 20HA
en una plataforma unica provocaria una greu transformacio paisatgistica i de
I'area rural afectada. | els accessos per salvar els cursos d’aigua amb viaductes

comportaran un greu impacte sobre els Habitats d’interés comunitari.

Provocant-se a més un impacte paisatgistic elevat i negatiu.

Essent un emplacament inadequat i arbitrari.
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Aixi resulta de I'Informe Técnic que s’aporta emés pel Geograf
Albert Alberti.

Havent d’assenyalar que el 100% de I’ambit afecta terrenys
inclosos pel PTPCC en el SNU sistema d’espais oberts, dotats de proteccio

especial o de proteccié territorial.

Afectacions indicades pel Geograf i que so6n de la seguent

magnitud:

= Sol de proteccié especial: 16°83HA equivalent al 38°79%.

= Sol de proteccié territorial. 26’55HA que implica el 61°20%.

No essent coherent ni ajustat a Dret requalificar aquest sol, que

hauria d’ésser preservat de conformitat amb el planejament territorial.

Noveé: SOBRE EL CONNECTOR NATURAL DEL RAVAL | CAN
MARQUES.
L’AFECTACIO GREU PER LA IMPLANTACIO DE 3 ZONES
URBANITZABLES.

Existeix a la Conca d’Odena un sol amb especial valor de connector
natural. Terrenys situat entre els Torrents del Raval i Can Marqués i que tenen
una funcié ambiental rellevant, als efectes de garantir la connectivitat natural i

paisatgistica aixi com el manteniment i conservacio de la diversitat de tota I'area.

El Pla Director aqui impugnat, afectara greument la naturalesa
i funcions d’aquest connector natural en la mesura que:
1. Delimita 3 diferents sectors urbanitzables que I'afecten.
2. Rodejai ailla el connector amb els seglients sectors urbanitzables:
= 2 Entorn de I'’Aerddrom.
» 3 Hostal del Porc.
= 4 El Raval Cal Marqués.

3. Redueix la seva amplada i dimensions.
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4. S’interromp en els punts d’interseccio dels sectors urbanitzables 3 i
4.

El propi article 20 de la Normativa del PDU reconeix el valor del
sol connector, si bé es limita a establir una série de Directrius

urbanistiques.

Aixi figura al Planol OA.03 Ambit Est. Directrius i a Iarticle 20.2
on es reconeix I’'ambit connector del Raval i Cal Marqueés, dels seus
Torrents Raval i Cal Marqués i de la matriu agroforestal tot referint

“I'especial valor ambiental, ecologic i paisatgistic i productiu”.

Valors descrits a la propia Memoria del PDU.

A criteri dels aqui recurrents, el seu encapsulament entre 3 sectors
urbanitzables comporta el seu aillament. | els propis sectors delimitats limiten i
redueixen la seva funcié de connector ambiental. Quedant la seva amplada i

dimensions excessivament reduides.

L’evidéncia de la insuficiencia de les mesures de proteccio
previstes, resulta del propi contingut de ['Article 20 de la Normativa del
PDUAECO, en la mesura que:

= Unicament es limita la canalitzacié dels 2 torrents.

= Es permet la modificacié de la topografia entorn de la llera.

= Es poden formar nous talussos amb la condicié de proporcié 2-3 i
tractament paisatgistic.

» Es requereix Informe de 'ACA.

Condicionaments del tot insuficients, essent una evidéncia
que un corredor natural no s’ha —en cap cas- d’afectar, limitar, reduir i

envoltar de zones industrials.
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Desé: SOBRE LA PARCEL-LA DE 44 HECTAREES DEL SECTOR 2. |
ELS SEUS PARAMETRES SINGULARS EXCEPCIONALS |
ARBITRARIS.

Tanmateix, el Pla Director contempla, en el Sector 2 la projeccio
d’'una parcel-la singular, amb uns parametres urbanistics del tot excepcionals.

Parcel-la de les seguents caracteristiques:

= Superficie 44 Hectarees: 440.000m2. Superficie equivalent a 10 Unitats
minimes de conreu de 4’5HA.

= Edificabilitat 0’75m2s/m2s.
= Ocupacio 70%.

= Algada 30m.

L’aplicacié d’aquests parametres habilita per edificar una nau
industrial de volum i dimensions excepcionals uniques i total i

absolutament desproporcionades.

Dimensions i grandaria que fan impossible la seva integracié en

I'entorn, i que comporten infringir les seguents Normes:

= Article 9 del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost sobre el deure de les
obres d’integrar-se en I'entorn.

= Article 20.2 de la Llei estatal de régim del sol sobre el deure d’adaptar-se
a 'ambient de les edificacions.

Tanmateix, no consta cap render, cap simulacid ni cap
documentacio visual de I'obra projectada. No existint un Estudi d’'impacte i
integracio paisatgistica que justifiqui la seva aprovacio i el seu impacte

compatible amb els valors de la zona aixi com la seva adequada integracio.

I no figurant tampoc cap motivacio ni justificacio especifica de la
necessitat d'aquesta ordenacid i dels parametres establerts per aquesta parcel-la
que habilita la construccié d’'un monstre edificatori de dimensions totalment fora

d’escala.
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Fet que comporta la infraccid dels limits de la discrecionalitat

técnica i administrativa del planificador i el deure d’anul-lar aquesta previsio

immotivada i arbitraria del planejament aqui impugnat.

Onzé:

PREVISIO D’UNA ALGADA DE 30 METRES.
DESPROPORCIO | IMPACTE PAISATGISTIC CRITIC:
AFECTACIO A UNA ZONA DE PROTECCIO PAISATGISTICA.

El PDU d’Activitats econdmiques de la Conca d’Odena afecta uns

terrenys i un entorn eminentment rural.

Entorn on domina el paisatge agricola i en mosaic amb valors

paisatgistics reconeguts al propi planejament i als Catalegs de paisatge del Pla

Territorial Parcial de les comarques centrals.

En aquest sentit, cal assenyalar el seguent:

El Cataleg de Paisatge de les comarques centrals articula la Unitat de
Paisatge numero 7 Conca d’Odena.

Reconeix el valor del paisatge agricola en mosaic.

Assenyala com amenaca els Poligons industrials i les Arees logistiques.

En aquest context, considerem que establir una algada reguladora

maxima de 30 metres de les edificacions industrials a implantar, resulta una

previsio:

Desproporcionada.

Contraria a la logica i al sentit comu.

Impossible integracio en I'entorn.

Incompatibilitat amb la proteccido paisatgistica i amb els valors
paisatgistics reconeguts de 'area.

Es per aixo que la previsio establerta a I'article 55.4 lletra D, i

al 56.3 lletra D que possibiliten les algcades de 30m és contraria a Dret.

Diuen, a la lletra, els preceptes aqui impugnats:
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Art, 55 Subzona d'acfivitat econdmica. Parcel {a gran (clau AE1)

4. Condicions d’edificacio:

d) Algcada reguladora maxima: 15 metres. Si es precisa de major algada per
al model empresarial a implantar, aquesta es podra sobrepassar fins a un
20% de la superficie d'ocupacio, podent arribar a un maxim de 30 metres.
Cal respectar les superficies limitadores d'obstacles definides en la
legislacio sectorial vigent, aid com I'establerta en el Pla director urbanistic
aeroportuari de |'Aerodrom d'lguolcdc-Odenc, o instrument que el
substitueid. En cas de que el Pla director urbanistic aeroportuar de
I’Aerodrom d'Iguclada-C)denu no estigui aprovat definitivament,
prevaldran a aguests efectes les definides als planols “0.52.01b.
Quadlificacié del s6i amb servituds™ | “O.A.02b. Ordenacid indicativa i
servituds” o les que l'organisme competent en matéria aeronautica
determini.

Art, 56 Subzona d'activitat economica. Parcel {a mitjana (clav AE2)
3. Condicions d'edificacié:

d) Algada reguladora maxima: 15 metres. Si es precisa de major algada per
al model empresarial a implantar, aquesta es podra sobrepassar fins a un
20% de la superficie d ocupacio, podent arribar @ un maxim de 30 metres.

No existeix justificacio objectiva de [I’establiment de

I’excepcional alcada de 30m, equivalent a un edifici de 10 plantes.

I molt menys en un entorn de sol rural amb valors paisatgistics.

Raoé per la qual caldra anul-lar i deixar sense efecte aquest parametre de

I'algada tant desproporcionat, excepcional i arbitrari.

Especialment davant la impossible integracié de les obres en
I'entorn. Impossible integracio que és determinant també de la contrarietat a Dret
d’aquesta descomunal algada reguladora maxima. Havent d’assenyalar que no
figuren renders i simulacions de I'impacte d’aquestes naus immenses en I'Estudi

d’'impacte i integracié paisatgistica.

L’arbitrarietat es confirma en advertir com I'algada de 30m s’ha fixat
un cop vam formular al-legacions contra la encara més descomunal de 50m

inicialment aprovada.
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Dotzeé: VULNERACIO DELS VALORS PAISATGISTICS RECONEGUTS
DE LA CONCA D’ODENA, AL CATALEG DE PAISATGE DE LES
COMARQUES CENTRALS RELATIUS A LA UNITAT DE
PAISATGE NUMERO 7 CONCA D’ODENA.

S’invoca en aquest punt la contrarietat del Pla aprovat en

relacié als objectius i criteris del Cataleq de Paisatge de les Comarques

Centrals, pel que fa a la Unitat de Paisatge numero 7 corresponent a la
Conca d’Odena. Cataleg de Paisatge aprovat en data 27 de Juliol de 2016 i
publicat al DOGC numero 7178 de 5 d’Agost de 2016.

Unitat de Paisatge en la que es destaca el valor del paisatge

agricola en mosaic.

Referint la propia fitxa corresponent a la Unitat de Paisatge numero

7 Conca d’'Odena el segiient:

“La superficie ocupada per poligons industrials i arees de
serveis és molt elevada’.

| en les “Amenaces del paisatge” s’indica expressament el

seglent:

‘Respecte a les activitats agropecuaries, cal preveure el
manteniment de I’estat actual, sempre que les condicions
socioeconomiques ho permetin”.

Tot questionant-se el propi Cataleg de Paisatge de les comarques
centrals la necessitat dels nous sectors d’activitat econdmica previstos al Pla

Director, en indicar:

“Pel que fa a les extensions urbanes, els assentaments
urbans de Santa Margarida de Montbui, Odena i Vilanova del Cami
sSOn els que tenen una major extensio de sol urbanitzable. Totiles
previsions del Pla director urbanistic, després dels efectes de la
crisi immobiliaria del periode 2008-2013 i de Iimportant nombre
d’habitatges i solars buits, no sembla que la dinamica a mig
termini sigui la de delimitar sectors de creixement nous. La
transformacié més important es preveu en el sol urbanitzable
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ja existent. En aquest sentit, caldria que la urbanitzacio es fes
prenent com a referéncia els elements estructuradors de l'espai
obert i que la imatge del front urba, des de l'exterior, establis
relacions de continuitat morfologica amb I'entorn.”

(Sic. Pagina 114 Cataleg de Paisatge).

| en PApartat d’Amenaces, s’identifica directament, tant la

dinamica economica i 'augment de superficies industrials i logistiques,

com la pérdua de sol fertil.

Aixi es refereix, concretament a la pagina 119 de la fitxa de la Unitat

de Paisatge numero 7 Vall d’Odena indicada:

“ Amenaces:

- La dinamica econdomica de la unitat pot comportar
nombrosos problemes de caire territorial. Un bon
exemple seria un creixement urbanistic excessiu, un
augment de les superficies industrials i logistiques
desmesurat o una peérdua d’identitat de la rodalia
d’lgualada per part de la capital comarcal.

- Les pérdues de sol fertil son una amenaga forga
important en els camps de conreu d’arreu de
Catalunya. La Conca d’Odena no és una excepcié, de
fet, la mateixa configuracié de la Conca i la dinamica
erosiva del riu Anoia faciliten una perdua de sol que cal
tenir molt present a I'hora de realitzar practiques
agricoles.”

| pel que fa a I’Apartat _de “Criteris i Accions”, dirigits

prioritariament a la proteccio, en I’Apartat 7.4 s’indica el seguent:

“7.4 Conservar el mosaic dels camps de seca,
especialment en zones on ocupin arees extenses i compactes,
tot evitant I'eliminacié de les obres i els marges vegetals aixi com
els elements construits propis de [l'arquitectura vernacular
(barraques, murs de pedra seca, pous).”

(Sic. Pagina 120).

| pel que fa a les “Propostes de criteris i accions” dirigits

prioritariament a la gestio al punt 7.6 s’indica:
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“7.6 Fomentar la produccié de productes agricoles ecologics
o de productes autoctons d’alt valor afegit i convertir-los en
marques propies per a conservar el mosaic dels camps de seca.”

Conjunt de criteris i principis que sén vulnerats pel Pla Director
Urbanistic aqui impugnat, en afectar i transformar més de 140HA de sol agricola.

| en preveure 204HA de sol logistic i industrial.

S’acompanya, assenyalat com a Document numero 5 copia de la

fitxa del Cataleg comentada Unitat de Paisatge numero 7 pagines 114 a 120.

Tretzeé: SOBRE LA INIDONEITAT AMBIENTAL DELS EMPLAGAMENTS
TRIATS.
INCOMPATIBILITAT AMBIENTAL DELS SECTORS 3 1 4.
| IMPACTE SEVER DELS SECTORS 112 SEGONS LA PROPIA
DOCUMENTACIO AMBIENTAL DEL PDUAECO EN LA SEVA
VERSIO SOTMESA A INFORMACIO PUBLICA.
L’ESTUDI AMBIENTAL ESTRATEGIC D’ABRIL DE 2022.

En la documentacié ambiental integrant del Pla Director sotmés a
informacio publica, en I'’Apartat corresponent als “Impactes derivats de I'execucio
del PDUAECO”, Apartat 9.4 “Potencials efectes significatius de I’ordenacio
proposada” s'indicava a les pagines 208 a 234 de I'Estudi Ambiental Estratégic
d’Abril de 2022, el seglent:

1. Sector 1 Parc tecnologic.
Idoneitat ambiental: SEVERA (pagina 210).

Impactes incompatibles: medi fisic, habitats, habitats d’interés
comunitari, vulnerabilitat i riscos tecnologics, paisatge i patrimoni (pagines
212 a 214 de 'EIA).

2. Sector 2 Entorn Aerodrom.
Idoneitat ambiental: SEVERA (pagina 217).
Impactes incompatibles: medi fisic, habitats, habitats d’interés
comunitari, cicle de I'aigua, vulnerabilitat i riscos tecnoldgics, energia,

canvi climatic i contaminacioé atmosférica.

(Pagines 218 a 220 de I'EIA).
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3. SECTOR 3 HOSTAL DEL PORC:

Idoneitat ambiental: INCOMPATIBLE (pagina 223).

Impactes incompatibles: Medi fisic, habitats, habitats d’interés
comunitari, vulnerabilitat i riscos tecnologics, energia, canvi climatic,
paisatge i patrimoni (pagines 224 a 2275 EIA).

4. SECTOR 4 EL RAVAL | CAL MARQUES.

Idoneitat ambiental: INCOMPATIBLE (pagina 230).

Impactes incompatibles: medi fisic, habitats, habitats d’interés
comunitari, cicle de l'aigua, vulnerabilitat i riscos tecnolodgics, energia,
canvi climatic, paisatge i patrimoni (pagines 231 a 234).

L’establiment de mesures compensatories, serveix per acabar
considerant compatibles uns impactes que son clarament incompatibles, tal i
com figura al propi Document d’avaluacié ambiental estratégica d’Abril de 2022

que fou sotmeés a informacio publica.

ESSENT ELS SECTORS 3 | 4 QUALIFICATS DIRECTAMENT
COM A INIDONIS AMBIENTALMENT | INCOMPATIBLES.

Inidoneitat i incompatibilitat inicial en aquesta avaluacié, pels
multiples impactes sobre els valors presents als terrenys afectats, que
entenem hauria I’haver comportat una avaluacié ambiental negativa i fer
reconsiderar la seva transformacié urbanistica amb la pérdua i afectacio
negativa a aquests valors. Extrem que ve a confirmar la tesi d’aquesta part
recurrent sobre la improcedéncia de classificar com a sols urbanitzables

els sectors aqui impugnats.

S’acompanya com a Document numero 6 copia dels fragments
referits de I'Estudi Ambiental Estrategic d’Abril de 2022, Apartat 9.4, que

serveixen per enfortir la tesi d’aquesta part actora.
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Sorprenentment, en la versié aprovada definitivament de 'EAE
de Gener de 2023 ha desaparegut I’Apartat 9.4 d’aquest Document i s’han

eliminat totes les referéncies als impactes incompatibles dels sectors 3i 4.

Extrem que constitueix una actuacioé técnica i administrativa del tot

sorprenentment i manifestament irregular.

Catorzé: MANCA D’ACREDITACIO DE LA DISPONIBILITAT FiSICA |
JURIDICA DE RECURSOS HIDRICS PER L’ABASTAMENT ALS
NOUS SECTORS URBANITZABLES.
L'INFORME DE L'AGENCIA CATALANA DE L’AIGUA ES
GENERIC | POSPOSA L’ACREDITACIO AL FUTUR
DESENVOLUPAMENT.

El planejament aprovat no acredita disposar dels recursos
hidrics necessaris pel subministrament d’aigua per les noves demandes

derivades dels sectors urbanitzables projectats.

No consta demostrada ni acreditada la disponibilitat fisica ni
la disponibilitat juridica pels nous subministraments i necessitats d’aigua
pels immensos Poligons industrials projectats.

| 'Informe de I'’Agéncia Catalana de I'Aigua, malgrat ésser en sentit
favorable, el cert és que considera:
— que “no es defineix com s’abastiran els diferents sectors del PDUAECO”.

— Que “caldra que s’avalui de manera realista la nova demanda d’aigua
derivada d’aquest desenvolupament.

— Caldra comptar amb certificat que garanteixi el futur volum d’aigua que
demandaran els nous ambits urbanistics.

— Acreditar el titol concessional en cas d’usar fonts propies.

Aixi resulta de lInforme de I'ACA obrant a l'expedient que

s’acompanya com a Document numero 7 de 8 de Juny de 2022.

| aixi resulta del seu contingut literal:
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Abastament d'aigua

En la memoria presentada es fa un calcul aproximat de les necessitats hidriques del
desenvolupament dels ambits que conformen el PDUAECO. S'ha utilitzat una metodologia
de calcul basada en els ratis de consum prevists segons els usos previstos del sol.

Per a l'activitat economica s'ha considerat un rati estandard de 0,3 I/s/ha en els sectors de
desenvolupament previstos. Aquest rati esta basat en les recomanacions del Incasol quant
als consums mitjans d’activitat economica, tant industrial com logistica.

Agquesta dotacio, tant sols esta associada a I'Gs sanitari; sense tenir en compte si Faigua
sera utilitzada com a matéria primera de manufactura. Pel que fa a les zones lliures/verdes,
es considera un rati de 0,05 Vs/ha per aquells espais amb caracter natural, on es minimitza
la necessitat d'aigua a través de I'eleccio de la vegetacid i I'is de técniques de bioenginyeria
adaptades al medi fisic. En els espais enjardinats, es considera un rati de 0,1 l/s/ha.

En base a aquestes consideracions, la memoria presentada fa una estimacio de consum
que es recull en les taules segiients:

Sactors m'idia mYany %

Sector 1 48 81 1781574 1758

Sector 2 152,01 57T A4 55,08

Sector 3 naw T.764 57 76T

Sector 4 5483 19.903,63 19,66
Total 21742 101.261.38

Figura 11. Resum del volum d'aigua estimat per cobrir les necessitats del desenvolupament del
PDUAECO. Extret de la memaria presentada.

En la mateixa memoria presentada, s'indica que: es preveu gue la nova necessitat
d’'abastiment d’aigua en ambdos sectors es garanteixi a través de les respectives empreses |
organismes encarregades d'aportar el subministrament d'aigua potable.

Pel que fa als sectors situats als municipis d’Odena, lgualada i Jorba, tenen concessionat el
manteniment i subministrament d'aigua amb I'empresa Aigua de Rigat S.A. (lgualada i
Odena) i Aiglies Artés S_L (Jorba). Pel que fa al sector ubicat en el municipi de Vilanova del
Cami, s’ha optat per abastir-se des de la xarxa d'Odena, al ser més propera. En tots els
casos s'indica que s’ha demanat solucions técniqgues a les diferents empreses de
subministrament per instal-lar les diferents xarxes d'abastament.

Per tant, no es defineix com s'abastiran els diferents sectors del PDUAECO.

De cara al futurs projectes d'urbanitzacid que se'n derivin del desenvolupament del
PDUAECO, caldra que s'avalui de manera realista la nova demanda d’aigua derivada
d’aquest desenvolupament, i manifestar de quina manera esta previst cobrir aquesta
demanda. Per tant sera necessari analitzar, per cadascun dels sectors:

» Descripcio grafica — escrita de la xarxa d'abastament que s'usara per abastir els
diferents sectors. Indicant si és la xarxa municipal o bé una xarxa propia, i reflectir
quina o quines fonts la alimenten.

e Determinacid de les futures necessitats d'aigua (m¥any) derivades del
desenvolupament del planejament, mitjancant calculs adaptats a les necessitats reals
i a la tipologia d’industria a instal-lar-se

* Obtencio per part de I'administracio responsable del servei d’abastament al municipi
0 bé de I'empresa concessionaria d'aquest, d'un certificat que conforme aquesta
xarxa garanteix el FUTUR volum d'aigua (m%any) que demandaran els nous ambits
urbanistics. En el cas d'usar fonts propies caldra acreditar el titol concessional.

En cas que I'analisi anterior posés de manifest una manca de recurs o d'infraestructura per
cobrir la nova demanda caldra que el document de planejament defineixi les noves
actuacions a realitzar per assegurar un correcte abastament del futur ambit urbanistic, i que
en prevegi la comesponent reserva economica.
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Observi’s que I'ACA indica al seu Informe:

‘PER TANT, NO ES DEFINEIX COM S’ABASTIRAN ELS
DIFERENTS SECTORS DEL PDUAECO”.

(Sic. Informe ACA).

La manca d’acreditacié de la suficiéncia dels recursos hidrics pels
desenvolupaments projectats i de la disponibilitat d’aigua per les noves
necessitats projectades, és determinant de la contrarietat a Dret d’haver aprovat

un Pla Director que contempla 204HA de sol urbanitzable industrial.

Extrem que vulnera la legislacid6 aplicable i la doctrina
jurisprudencial del Tribunal Suprem que considera necessaria aquesta

acreditacio, en el moment d’aprovacio del planejament urbanistic.

| fet que vulnera també el principi de desenvolupament urbanistic

sostenible.

Especialment a la vista de l'actual situacio de crisi climatica, i de

sequera extrema.

Fets que comporten la contrarietat a Dret del planejament aprovat,

per incompliment del referit requisit.

Quinzeé: SOBRE EL VALOR AGRICOLA DEL SOL AFECTAT.
MANCA D’ANALISI ADEQUAT DE LES AFECTACIONS
AGRARIES.

Procedeix, invocar la greu afectacié pel PDUAECO al sol agricola
de la Conca d’Odena. Sol d'importancia cabdal per I'equilibri mediambiental,
com a factor essencial per la biodiversitat per valor paisatgistic i als efectes de

garantir la sobirania alimentaria i la produccié d’aliments a la zona.

| sol del que se’n disposa de molt poca superficie per habitant.
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| afectacions agraries que no han estat degudament avaluades.

S’acompanya assenyalat com a Document numero 8 un Informe

elaborat per 'Enginyer agricola Oriol Torras, d’on resulta:

= La baixa ratio habitants/HA cultivada a la Conca d’Odena (13 habitants x
HA).

» Superficie total territorial 17.336HA.
= Superficie agricola 5.424HA.
= El déficit d’espais agricoles de la Conca d’Odena.

= La posicié central dins la Conca d’Odena i la gran plana agricola del
Sector 2 Entorn de I'’Aerddrom.

» | ’afectacio a una de les superficies planes més extenses no urbanitzades
que queden a la Conca.

= El valor del sol agricola com a sol de tipus Il, i I'error d’atribuir-hi el tipus
[l a 'Estudi d’afectacions agricoles del PDUAECO.

» L’elevada capacitat agrologica dels sols.

Informe de 'Enginyer Agronom Oriol Torras que acredita que la
capacitat agrologica dels sols de la zona 2 de I'’Aerddrom és superior a la de la
resta de soOls no afectats per la planificacié. | que el seu valor és de classe 1 o
2, en comptes de la 3 amb que es valora per I'Estudi d’afectacions agraries

incorporat finalment a I'expedient.

D’altra banda, cal invocar que el PDUAECO fou objecte
d’aprovacio inicial i d’avaluacié ambiental sense la prévia avaluacio de les
afectacions a sol agricola i sense el previ analisi d’aquests impactes.
Analisi que havia d’ésser previst a seleccionar i a escollir els concrets
Ambits on ubicar els sectors d’Activitat economica d’interés

supramunicipal.
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D’aquesta forma, la seleccié dels ambits ha estat viciada, en no
haver-se efectuat préviament aquesta avaluacié requerida pels articles 10, 11 i
12 de la Llei 3/2019 de 17 de Juny d’espais agraris.

| no haver partit d’'un Analisi d’Alternatives previa.

Aquesta mancanga fou objecte de denuncia en [I'escrit
d’al-legacions presentat en tramit d’informacié publica i fou objecte
d’al-legacions tan per part de I'Entitat aqui recurrent, com per part de la
Unié de Pagesos. Al-legacions que s’estimaren en part, ordenant-se la

confeccidé del Document.

Ara bé, el Document finalment elaborat, presenta les seguents

deficiéncies assenyalades en I'Informe del Geograf acompanyat:

1. Les alternatives considerades no inclouen lalternativa finalment
aprovada. De manera que no s’avaluen les afectacions reals.

2. Manca d’avaluacié comparativa de cada alternativa sobre el sector agrari.

3. No s’avaluen els efectes negatius i de pérdua directa de sol agricola
i els efectes de fragmentacié de sol.

4. Acaba establint la segltient conclusio:

Per tant es considera en primer lloc, que I'Estudi d’Afectacions Agraries efectua una
avaluacio que es caracteritza per la manca d'una valoracio dels efectes negatius globals

acumulatius sobre el sector primari de la Conca d’Odena; i en segon lloc, perqué la
proposta d'ordenacio avaluada difereix de la que finalment s'ha adoptat a I'aprovacio
definitiva

Afectacions a sol agricola de valor insuficientment avaluades, que
ates el regim de proteccio que resulta de la Llei 3/2019 de 17 de Juny dels espais

agraris han de comportar I'anul-lacié del planejament aprovat.

Especialment atés I'interés public que concorre en la proteccié del

sol agrari, interes public del sol agrari declarat per la Llei 3/2019.
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Setzé: INDEGUDA CLASSIFICACIO COM A SOL URBANITZABLE DE
SOL FORESTAL.

S’han incorporat també boscos, pinedes, alberedes, salzedes

i boscos de ribera en els sectors urbanitzables.

Extrem que comporta infringir els articles 2, 20, 22 i
concordants de la Llei Forestal, que obliga a classificar els terrenys

forestals com a sol no urbanitzable.

En aquest sentit, al Sector 3 Hostal del Porc s’inclou dins del sol

urbanitzable:

= 9'89HA de pineda mediterrania.
=  1'90HA d’alberedes, salzedes i altres boscos de ribera.

Que aixo és aixi, es reconeix al propi Estudi Ambiental Estratégic
Apartat 7.1.3 Sector 3 Hostal del Porc pagines 194 i 195, subapartat

“caracteritzacio ambiental”, que disposa:

Caracteritzacié ambiental

La coberta forestal dins del sector,
discorre al llarg del curs del Torrent de Cal
Marqués. Esta formada majortariament
per Hobitats d’interés Comunitar;
exceptuant algunes zones de conreus
abandonats i arees urbanitzades. Les
pinedes mediteranies (SIC?540) ocupen
9.89 hai les alberedes, salzedes i alires
boscos de ribera (92A0) ocupen tant sols
unes 1,20 ha

Tot i aix, gran part de I'impacte generat
per la proposta del sector 3 ocorre sobre
el sl actualment agricola. El sector
afecta a aproximadament 31,63 ha de
cultius herbacis extensius de seca (Codi
83c en la Cartografla d'Habitats de
Catalunya) i en menor mesura perd tot i
abd rellevant, 1,40 ha de I'habitat format
per cultius abandonats (Codi 87a de la
Cartografia d'Habitats de Catalunya)
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8 torent de Cal Marqués, present
dins del sector, discome per la banda
Nord fins a unir-se amb el torent del
Raval; practicament a |'armibada a
la canalitzacid que creva la C-37. a
I'altura de la rotonda d'entrada del
sector d'activitat econdomica actual. Es
tracta d'una doble candlitzacio, a partir
de la qual és evident la forta preséncia
d’ Arundo donax.

Dins del sector, s'idenfifiquen pendents
superiors al 20% Unicament en la zona

confrontant amb el liit del torrent, on el
terreny forma una incisié de poc més de
20 metres de profunditat.

Alsectorhihatres elements arguitectonics
relacionats amb I'activitat agricola. La
proposta contempla la conservacié de
la masia de I'Hostal del Porc, perd en
canvi es preveu la desaparicio tant de
Cal Uoreng com de Cal Balegues.

En gquant a I'exposicio visual, es fracta

d'un dels sectors més visibles de tot el
PDUAECO.

(Pagines 194 i 195 de I'EIA, quina copia s’acompanya com a

Document numero 9).

Tanmateix, s’inclouen també com a sol urbanitzable boscos al

Sector 4 El Raval i Cal Marques.

Extrem que es reconeix també a I’Apartat 7.1.4 El Raval Cal
Marqués, pagines 197 i 198 de ’Estudi Ambiental Estratégic. Concretament

en I'Apartat de “caracteritzacié ambiental” s’estableix:

Caracteritzacio ambiental

Es tracta del sector més sensible en
termes ambientals. La seva superficie

s'estén entre els torrents de Can Margués
i del Raval. Es seus cursos alberguen no
nomeés habitats d'interés comunitari, sind
potencialment espécies wvulnerables i
protegides.
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La coberta forestal, esta formada
majoritariament per Habitats d'interés
Comunitari; exceptuant algunes
zones de conreus abandonats i arees
urbanitzades. Les pinedes mediterranies
(HIC9540) ocupen ?.88 hai les alberedes,
salzedes i altres boscos de ribera (92A0)
ocupen tant sols unes 1,89 ha.

També é&s rellevant per a la biodiversitat
I'existéncia de 31.62 ha de I'hdabitat
format per cultiuvs abandonats [Codi
87a de la Cartografia d'Habitats de
Catalunya).

Tant el torent del Raval com el de Cal
Marqués discomren al voltant del sector 4
fins a la canailitzacio, en I'encrevament
de la C-37. a l'alfura de la rotonda
d'entrada del sector d'octivitat
econdmica actual. Es tracta d'una
doble candlitzacio a partir de la qual es
fa forta la preséncia d'Arundo donax.
Es rellevant destacar la preséncia de
margues blaves, particularment al torent
de Raval.

Dins del sector, s'idenfifiquen pendents
superiors al 20%. majoritariament en la

zona confrontant amb els cursos, on el
temeny forma una incisid de poc més
de 25 meires de profunditat. Es rellevant
destacar que una ramificacio del torent
de Cal Margués, divideix la parcelia
per en el seu terg superior; malgrat que
per l'escala de la proposta aguesta
ramificacio sembla irellevant, t€ gairebé
8 metres de profunditat i una coberta
forestal de ribera relativament escassa.

En el sector no existeixen elements
arquitectonics catalogats.

Quant a l'exposicid visual, es tracta
d’un dels sectors menys visibles. La seva
topografia i la preséncia d'una coberta
forestal perimetral fan que aquest sector
sigui practicament imperceptible tant
des de la A-2 com des de la C-37 i C-15.

(Sic. pagines 197 i 198 quina copia s’adjunta com a Document
numero 10).

Inclusié d’espais forestals dins de sectors urbanitzables que és
contraria a Dret.
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Dissete: SOBRE,L’ATRIBUCI(') DEL 15% DE CESSIO D’APROFITAMENT
URBANISTIC. ]
SOBRE L’ADMINISTRACIO ACTUANT.

Finalment, el PDUAE Conca d'Odena estableix com a

Administracio actuant de tots els sectors d’interés supramunicipal a 'INCASOL.

Aixi ho disposa a 'article 35 de la seva Normativa en establir:

Art, 35 Administracié actuant

Es determina I'INCASOL com a Administracié actuant dels sectors d'interés
supramunicipal delimitats en aguest PDU, que tindra les facultats establertes
en |I'article 157 bis del TRLU.

En aquest sentit, procedeix indicar que les previsions en materia de
gestio urbanistica del PDUAECO permeten advertir com es buiden de contingut
totes les competéncies municipals en la tramitacio i aprovacié dels Plans derivats
amb pérdua de funcions i potestats publiques de tots els Ajuntaments de la

Conca d’Odena.

| el que és més rellevant, s’atribueix a I'Institut Catala del Sol totes
les potestats per impulsar els sectors mitjangant el sistema d’Actuacio
Urbanistica per cooperacio, i s’atorga a 'INCASOL el caracter de beneficiari de

totes les cessions del 15% d’aprofitament urbanistic.

Amb pérdua del dret dels Ajuntaments a participar de les plusvalues
urbanistiques i en el repartiment de beneficis de I'actuacié urbanistica i amb
pérdua de competéncies locals. Extrems que es consideren contraris al
principi d’Autonomia Local consagrat en el conjunt de I’ordenament juridic
i contraris als interessos locals dels municipis afectats. En particular en el
cas d’Odena que suporta practicament més del 70% de la superficie de sol
previst en el PDUAECO.
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Als anteriors fets son d’aplicacio els seguents

FONAMENTS DE DRET

l.- SOBRE L'OBJECTE DEL RECURS. ELS ACTES
ADMINISTRATIUS | LES DISPOSICIONS IMPUGNADES SON
SUSCEPTIBLES D’'IMPUGNACIO.

S’invoca en aquest Fonament de Dret que el recurs té per objecte
impugnar actes i disposicions administratives que sén susceptibles d’ésser
recorregudes, a I'empara d’'alld establert als articles 25, 31 i concordants de la

Llei 29/98 de 13 de Juliol reguladora de la Jurisdiccié Contenciosa Administrativa.

Preceptes que disposen:

ARTICLE 25 LLEI 29/98:

“1. El recurso contencioso-administrativo es admisible en
relaciéon con las disposiciones de caracter general y con los
actos expresos y presuntos de la Administracion publica que
pongan fin a la via administrativa, ya sean definitivos o de
tramite, si estos ultimos deciden directa o indirectamente el fondo
del asunto, determinan la imposibilidad de continuar el
procedimiento, producen indefension o perjuicio irreparable a
derechos o intereses legitimos.

(..)

ARTICLE 31 LLEI 29/98:

“1. El demandante podra pretender la declaracion de no ser
conformes a Derecho y, en su caso, la anulacion de los actos y
disposiciones susceptibles de impugnacion segun el capitulo
precedente.

2. También podra pretender el reconocimiento de una
situacion juridica individualizada y la adopcion de las medidas

adecuadas para el pleno restablecimiento de la misma, entre ellas
la indemnizacion de los darios y perjuicios, cuando proceda.”

I.- SOBRE LA COMPETENCIA.

El present recurs contenciés administratiu s’ha interposat davant la

Seccié Segona de la Sala Contenciosa Administrativa del Tribunal Superior de
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Justicia de Catalunya, a 'empara d’alld establert a I'article 10 de la LJCA, per
eésser l'objecte del recurs la impugnacid d'un instrument de planejament

urbanistic amb rang de Norma Reglamentaria.

Diu, a la lletra, l'article 10 de la Llei reguladora de la Jurisdiccio

Contenciosa Administrativa invocat:

ARTICLE 10 LLEI JURISDICCIO CONTENCIOSA:
"Competencias de las Salas de Ilo Contencioso-
Administrativo de los Tribunales Superiores de Justicia.

1. Las Salas de lo Contencioso-Administrativo de los
Tribunales Superiores de Justicia conoceran en unica
instancia de los recursos que se deduzcan en relacion con:

a) Los actos de las Entidades locales y de Ilas
Administraciones de las Comunidades Auténomas, cuyo
conocimiento no esté atribuido a los Juzgados de Ilo
Contencioso-Administrativo.

b) Las disposiciones generales emanadas de Ilas
Comunidades Auténomas y de las Entidades locales.

(.)

De manera que en impugnar un instrument de planejament, aprovat
per la Comissio de Territori de Catalunya, -6rgan integrant de I’Administracio de
la Generalitat de Catalunya-, resulta clar que la competéncia per conéixer del
present recurs correspon a la Sala Contenciosa Administrativa del Tribunal

Superior de Justicia de Catalunya, en aplicacio de I'article 10 de la LJCA.

.-  SOBRE LA LEGITIMACIO ACTIVA.

L’Associacié per a la Sostenibilitat de la Conca d’'Odena esta
legitimada per interposar el present recurs contenciés administratiu en la mesura
que representa interessos legitims col-lectius, relatius a la defensa del medi
natural, la preservacio del caracter rural del territori i del paisatge rural. Essent
una finalitat especifica de I'Associacié “lluitar per evitar que la planificacio
urbanistica del territori que no obeeixi al manteniment del paisatge rural i la

compactacioé de les trames urbanes de la Conca d’Odena’.
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Aixi ho estableixen els Estatuts de I'’Associacio que en el seu article
2 disposen:

Article 2
Els fins de |'associacid son:

La consclenclaclé de la necessitat de preservar el medi natural | potenciar-lo, en
especial, el de I'Anocia.

Crear corrent d'opinié sobre la utilitzacid del territori.

Portar a terme accions de luita contra un Us que sigul Incompatible o perjudicial amb
el cardcter rural del territori.

Posar de relleu el valor de I'entorn rural | preservar-io,

Liuitar per evitar que |a planificacié urbanistica del territori que no obeeixl al
manteniment del paisatge rural i la compactaclé de les trames urbanes de la Conca
d'Odena

Per aconseguir les seves finalitats, lassociacit realitza les activitats seguents:

Tots o!s rnil}.lns paciflcs col-lectius d'accié | difusié dels valors de I'entitat, tals com xerrades,
des, jornades de conelxement de I'entorn. També portar a terme, si
escau, a:dons admi nlnuﬂvos i judicials necessaries.

En queda exclos tot anim de lucre.

En la mesura que el Pla Director Urbanistic aprovat contempla 4
sectors urbanitzables d’activitat econdmica i industrial de grans dimensions a la
Conca d’Odena, amb la possibilitat d’implantacié de naus industrials i logistiques
de fins a 30 metres d’algada, amb greus afectacions al paisatge rural i a tot el
medi natural, amb la transformacié urbanistica dels terrenys i la seva
industrialitzacio, ocupacio i edificacid, sens dubte I’Associacio esta legitimada per

interposar el present recurs.

Tanmateix, I'’Associacié per a la Sostenibilitat de la Conca d’Odena
ha estat part en la via administrativa prévia presentant escrits d’al-legacions en
els tramits d’informacid publica i participant també en el tramit de consulta

ciutadana previa.

De manera que ostenta la legitimacié activa en els termes de

I'article 19.1. de la LJCA que disposa:
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ARTICLE 19.1 LLEI JURISDICCIO CONTENCIOSA:

“1. Estan legitimados ante el orden jurisdiccional
contencioso-administrativo:

a) Las personas fisicas o juridicas que ostenten un
derecho o interés legitimo.

b) Las corporaciones, asociaciones, sindicatos y grupos y
entidades a que se refiere el articulo 18 que resulten afectados
o estén legalmente habilitados para la defensa de los derechos
e intereses legitimos colectivos.

(..)

D’altra banda, mitjangant el present recurs s’exercita I'accié publica
consagrada a l'article 12 del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost, en els

seguents termes:

ARTICLE 12 DECRET LEGISLATIU 1/2010: Accié publica.

“1. Qualsevol ciutada o ciutadana, en exercici de ['accio
publica en matéria d'urbanisme, pot exigir davant els organs
administratius i davant la jurisdiccié contenciosa administrativa el
compliment de la legislacio i del planejament urbanistics, exercici
que s'ha d'ajustar al que estableixi la legislacio aplicable.

(..)

Accio publica prevista també als articles 5 lletra f i 62 del Reial
Decret Legislatiu 7/2015 de 30 d’Octubre pel que s’aprova el Text Refos de la

Llei del sol i rehabilitacié urbana. Preceptes que disposen:

ARTICLE 5F REIAL DECRET LEGISLATIU 7/2015:
Derechos del ciudadano.

“Todos los ciudadanos tienen derecho a:

f) Ejercer la accion publica para hacer respetar las
determinaciones de la ordenacion territorial y urbanistica, asi
como las decisiones resultantes de los procedimientos de
evaluacion ambiental de los instrumentos que las contienen y de
los proyectos para su ejecucion, en los téerminos dispuestos por su
legislacion reguladora.”

ARTICLE 62 REIAL DECRET LEGISLATIU 7/2015: Accién
publica.

“1. Sera publica la accion para exigir ante los 6rganos
administrativos y los Tribunales Contencioso-Administrativos
la observancia de la legislacion y demas instrumentos de
ordenacion territorial y urbanistica.

2. Si dicha accion esta motivada por la ejecucion de obras que
se consideren ilegales, podra ejercitarse durante la ejecucion de las

47



mismas y hasta el transcurso de los plazos establecidos para la
adopcion de las medidas de proteccion de la legalidad urbanistica.”

IV.-

SOBRE LA INFRACCIO PEL PRINCIPI DE COHERENCIA DELS
PLANS.

Invoquem en aquest Fonament de Dret la infraccié de I'article 13

del DL 1/2010 de 3 d’Agost que estableix el principi de jerarquia i de coheréncia

dels Plans.

La inclusié de sol de proteccid especial del Pla Territorial Parcial de

les comarques centrals com a sol urbanitzable d’interés supralocal implica

vulnerar I'article 13 del TRLUC que disposa:

ARTICLE 13 TRLUC: Jerarquia normativa i coheréncia del

planejament urbanistic.

“1. El principi de jerarquia normativa informa i ordena les

relacions entre els diversos instruments de planejament urbanistic
en els termes que regula aquesta llei. Els instruments de gestio
urbanistica no poden vulnerar les determinacions del planejament
urbanistic.

2. Els plans urbanistics han d'ésser coherents amb les
determinacions del pla territorial general i dels plans territorials
parcials i sectorials i facilitar-ne I'acompliment.”

INFRACCIO DE L’ARTICLE 32 DEL DECRET LEGISLATIU
1/2010 QUE OBLIGA A CLASSIFICAR COM A SOL NO
URBANITZABLE EL SOL DOTAT D’ESPECIAL PROTECCIO.

Invoquem en aquest Fonament de Dret la vulneracio de I'article 32

del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost regulador del SNU. Precepte que

obliga a classificar com a SNU el sol dotat de proteccio especial pel planejament

territorial. Aixi ho disposa l'article invocat:

ARTICLE 32 DECRET LEGISLATIU 1/2010: Concepte de

soOl no urbanitzable.

“Constitueixen el sol no urbanitzable:

a) Els terrenys que el pla d'ordenacié urbanistica

municipal ha de classificar com a no urbanitzables per ra6 dels
factors seglients, entre d'altres:
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Primer. Un_régim especial de proteccio aplicat per la
legislacio sectorial i pel planejament territorial que exigeixi
aquesta _classificacio com a conseqliencia de la necessitat o la
conveniencia d'evitar la transformacio dels terrenys per proteqir-
ne l'interés connector, natural, agrari, paisatqistic, forestal o
d'un altre tipus.

Segon. Les determinacions dels plans directors, d'acord amb
el que estableix I'article 56.

Tercer. La subjeccio dels terrenys a limitacions o
servituds per a la proteccio del domini public.

b) Els terrenys que el pla d'ordenacio urbanistica municipal
considera necessari classificar com a sol no urbanitzable per rad
de:

Primer. La concurréncia dels valors considerats per la
legislacio aplicable en matéria de sol.

Segon. L'objectiu de garantir la utilitzacié racional del territori
i la qualitat de vida, d'acord amb el model de desenvolupament
urbanistic sostenible definit per l'article 3, i també la concurréencia
d'altres criteris objectius establerts pel planejament territorial o
urbanistic.

Tercer. El valor agricola dels terrenys inclosos en indicacions
geografiques protegides o denominacions d'origen.

c) Els terrenys reservats per a sistemes urbanistics generals
no inclosos en sol urba ni en sol urbanitzable.”

En la mesura que el PDUAECO inclou com a sol urbanitzable i dins

dels sectors d’activitat econdmica d’interés supramunicipal, sols classificats com

a “sistema d’espais oberts” i sOl de proteccid especial i de proteccio territorial pel

Pla Territorial Parcial de les comarques centrals, s’infringeix i vulnera I'article 32
del TRLUC invocat.

VI.-

INFRACCIO DE LA LLEI FORESTAL DE CATALUNYA PER
CLASSIFICAR COM A SOL URBANITZABLE BOSCOS | ESPAIS
FORESTALS.

Invoquem en aquest Fonament de Dret la infracci6 de la Llei

Forestal catalana (Llei 6/1988 de 30 de Marg) per haver classificat com a SNU

boscos i espais forestals.

En especial els articles 2, 20 i 22 que disposen:
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Article 2

2.1 D'acord amb aquesta llei, son terrenys forestals o forests:

a) Els sols rustics poblats d'espécies arbories o arbustives, de matolls i d'herbes.

b) Els erms situats en els limits dels boscos que siguin necessaris per a la proteccio d'aquests.

¢) Els erms que, per llurs caracteristiques, siguin adequats per a I'aforestacio o la reforestacio.

2.2 Es consideren també com a terrenys forestals els prats de regeneracio natural, els aiguamolls, els
rasos poblats anteriorment i transformats sense I'autoritzacio corresponent i les pistes i camins
forestals.

2.3 Es consideren com a terrenys forestals temporals, amb una durada minima del torn de I'espécie, els
terrenys agricoles que circumstancialment son objecte d'explotacio forestal amb espécies de creixement
rapid.

Article 20
L'Us dels terrenys forestals ha de garantir la disponibilitat futura dels recursos naturals renovables i la
conservacio dinamica del medi forestal.

Article 22
22.1 Els terrenys forestals no afectats pels processos de consolidacié i d'expansio d'estructures urbanes
preexistents i que no formen part d'una explotacio agraria han d'ésser qualificats pels instruments de

planejament urbanistic com a sol no urbanitzable.

22.2 Els terrenys forestals declarats d'utilitat pablica o protectors han d'ésser qualificats pels
instruments de planejament urbanistic com a sol no urbanitzable d'especial proteccio.

22 3 Els instruments de planejament urbanistic han de procurar les compensacions necessaries per a
evitar la disminucié dels terrenys forestals existents en llur ambit d'aplicacio.

22.4 Els instruments urbanistics i les revisions o modificacions d'aquests requereixen, abans de llur
aprovacio provisional, un informe preceptiu de I'Administracié forestal pel que fa a la delimitacio, la
qualificacio i la regulacié normativa dels terrenys forestals, i també pel que fa a les compensacions
establertes per |'apartat 3.

22.5 Hom pot autoritzar edificacions vinculades a usos agraris i, excepcionalment, noves edificacions
unifamiliars aillades en terrenys forestals, si es compleixen les condicions seguents:

a) Que l'edificacio es faci en una parcella coincident, com a minim, amb la unitat minima de produccid
forestal de la comarca.

b) Que no es produeixi un impacte ecologic en la construccio ni en les obres d'infrastructura

complementaria.

La inclusié de més d’11HA de boscos i espais forestals —segons la
definicié de l'article 2- en sol urbanitzable industrial, vulnera frontalment el deure

de classificar-lo com a SNU establert a I'article 22.1.
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VII.-

VULNERA(;I() DE L’ARTICLE 9.4 DEL DL 1/2010.
INFRACCIO DE LA PROHIBICIO D’URBANITZAR TERRENYS
AMB PENDENTS SUPERIORS AL 20%.

S’invoca en aquest Fonament de Dret la vulneracié per part de

I'instrument urbanistic aqui impugnat d’alld establert a I‘article 9.4 del Decret

Legislatiu 1/2010 que interdicte la transformacio i urbanitzacié de terrenys amb

pendents superiors al 20%. Precepte que disposa el seguent:

ARTICLE 9.4 DECRET LEGISLATIU 1/2010: Directrius per

al planejament urbanistic.

“4. El planejament urbanistic ha de preservar de Ila

urbanitzacio els terrenys de pendent superior al 20%, sempre que
aix6 no comporti la impossibilitat absoluta de creixement dels nuclis
existents.”

estableix:

| per la seva banda, I'article 5 del Reglament de la Llei d’'Urbanisme,

ARTICLE 5 DECRET 305/2008: Directriu de preservacioé

front als riscs naturals o tecnologics.

“6.1 El planejament urbanistic i la seva execucié han de

permetre assolir uns nivells adequats de proteccié enfront
dels riscs naturals i tecnologics i han de preservar de la
urbanitzacio i I'edificacio les zones de risc per a la seguretat i
el benestar de les persones que, d'acord amb la normativa
sectorial aplicable, siguin totalment incompatibles amb llur
urbanitzacioé o edificacio, llevat que es prevegi lI'execucio d' obres
vinculades a la protecci6 i la prevencio dels riscs.

5.2 El planejament urbanistic, per a la determinacio dels riscs

naturals i geologics, ha de tenir en compte la informacié geografica
oficial de I'Institut Geologic de Catalunya.

(.)

Preceptes vulnerats en incorporar al sector urbanitzable i en

ordenar i permetre la urbanitzacié de terrenys amb pendents superiors al 20%.

Havent d’invocar doctrina jurisprudencial d’aquesta mateixa Sala i

Seccié del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya que ja ha interpretat aquest

mandat, i que ha anul-lat instruments de planejament per preveure sectors

urbanitzables en terrenys amb grans pendents.
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Serveixin per totes, entre d’altres, les seguents senténcies:

= Senténcia numero 452/2009 del Tribunal Superior de Justicia de
Catalunya de data 13.5.2009 Rec numero 216/2008.

= Senténcia numero 4/2009 del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya
de data 7.1.2009 dictada en el Recurs numero 277/2007.

La senténcia 452/2009 de 13 de Maig de la Seccié 32 del Tribunal

Superior de Justicia de Catalunya en el seu Fonament de Dret Tercer punt 5,

disposa:

“TERCERO.- Examinando detenidamente las alegaciones
contradictorias formuladas por las partes contendientes en el
presente proceso, a la luz de la prueba con que se cuenta -con
especial mencion de las documentales obrantes en los
correspondientes ramos de prueba-, ordenandolas debidamente
para su tratamiento, debe sefialarse que la decision del presente
caso deriva de lo siguiente:

(...)

5.- Pasado el tiempo y llegados a las alturas del 28 de julio
de 2006 es cuando la parte actora presenta a tramitacion el
Plan Parcial de Delimitacion pretendidamente sin tacha y es en
ese_momento _donde procede tener en cuenta la legislacion
aplicable que no puede ser otra que la dispensada por el
Decreto Legislativo 1/2005, de 26 de julio, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley 2/2002, de 14 de marzo,
de Urbanismo de Cataluna.

Siendo _ello_asi_no _pueden_ignorarse los dictados del
articulo 9.4 del Decreto Legislativo 1/2005, de 26 de julio, por
el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley 2/2002, de 14
de marzo, de Urbanismo de Cataluha, en su redaccion
originaria -ciertamente disposiciones incorporadas con
anterioridad por la Ley 10/2004, de 24 de diciembre, para el
fomento de la vivienda asequible, de Ila sostenibilidad
territorial y de la autonomia local-, en los siguientes términos:

"4. El planeamiento urbanistico debe preservar _de la
urbanizacion los terrenos de pendiente superior _al 20%,
siempre y cuando eso no comporte la imposibilidad absoluta
de crecimiento de los nucleos existentes”.

Desde esa perspectiva debe significarse que ante los
informes técnicos relativos a la vulneracion de esa pendiente
respecto a los terrenos de autos no se ha logrado por la parte
actora poner de manifiesto la suficiente prueba contradictoria al
respecto por lo que hallandonos ante un supuesto ciertamente
insubsanable las alegaciones formuladas de contrario decaen y
deben rechazarse, sin que sea necesario abundar en la pretendida
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cita de preceptos reglamentarios anadidos en el acto impugnado
que en nada hacen variar la desestimacion que procede.”

VIil.- SOBRE ELS LiMITS DE LA DISCRECIONALITAT TECNICA DEL
PLANIFICADOR.

S’invoca en aquest Fonament de Dret la doctrina jurisprudencial
dictada en matéria de control de la discrecionalitat técnica administrativa, i dels
limits a I'exercici de la potestat de planificacio. Doctrina que habilita als Tribunals
per revisar la tasca i funcié del planificador i per anul-lar aquelles decisions del
planejament que no s’ajusten als fets determinants, a la logica i a la racionalitat,
als principis generals del dret i que constitueixen decisions mancades de
motivacio raonable. | doctrina sobre els limits de la discrecionalitat administrativa
i sobre el control i facultat de revisié de les decisions planificadores pels

Tribunals, establerta entre moltes d’altres, per les seguents senténcies:

= Senténcia del Tribunal Suprem Seccié 32 de 14 de Febrer de 2007, rec.
5345/2003 Fonament Juridic Tercer.

= Senténcia del Tribunal Suprem Seccio 32 de 23 de Maig de 2008, rec.
485/2004, Fonament Juridic Tercer.

= Senténcia del Tribunal Suprem Seccié 32 de 6 d’Abril de 2009, rec.
145/2004, Fonament Juridic Seté.

Invocant també l'article 9 i 103 de la CE pel que fa a la prohibicié

d’arbitrarietat, el sotmetiment als fins de ’Administracio.

| havent la doctrina jurisprudencial articulat els seguents limits de la
discrecionalitat del planificador:
= Control dels fets determinants.
» Falta de motivacid, o motivacié erronia o insuficient.
» Proporcionalitat.
= Ajust als fins.

= Racionalitat.
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= Error.
» Allunyament d’'interessos generals.

= Arbitrarietat, irracionalitat o contrarietat al sentit comu de la decisio.

| a criteri d’aquesta part, classificar com a sol urbanitzable terrenys
afectats per risc d’'inundacié, amb pendents superiors al 20% classificats com
sistema d’espais oberts pel PTPCG, amb naturalesa de connector, amb valor
agricola, o qualificar com espais lliures terrenys inundables o amb grans
pendents i no funcionals i allunyats del lloc on es concentra I'edificabilitat o crear
Poligons amb discontinuitat i sense coheréncia funcional i urbanistica, sén
determinacions urbanistiques i qualificacions que superen els limits de la

discrecionalitat técnica, incoherents i que han de ser anul-lades.

Com ho és envoltar un connector natural —.com la zona del
Torrent Marqués-Raval- amb 3 diferents parcs logistics. O envoltar
I’Aerodrom d’Odena de zona industrial. | ocupar els terrenys afectats per
reserva ferroviaria. | és arbitraria també aprovar I'algada de 30 metres de
naus o parcel-les de 44 Hectarees afectant sol agricola en un entorn rural,

i que conforma la Unitat de Paisatge numero 7 que calia preservar.

| aplicacié de doctrina sobre els limits de la discrecionalitat
téecnica que permet anul-lar una decisi6 que comporta crear Poligons
discontinus, fixant fins a 3Km la distancia de les zones verdes i espais

lliures.

IX.- VULNERACIO DEL DEURE DE PRESERVAR EL SOL AMB
VALOR AGRICOLA.
INFRACCIO DE LA LLEI 3/2019 DE 17 DE JUNY D’ESPAIS
AGRARIS.

Invoquem en aquest Fonament de Dret, la infraccié del deure de
preservar el sol amb valor agricola en les operacions de delimitacio dels sectors

urbanitzables.
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Extrem que implica la vulneracié de:

= Larticle 9.3 del Text Refds de la Llei d’'Urbanisme que estableix:

ARTICLE 9.3 DL 1/2010: Directrius per al planejament
urbanistic.

“3. El planejament urbanistic ha de preservar els valors
paisatgistics d'interes especial, el sol d'alt valor agricola, el
patrimoni cultural i la identitat dels municipis, i ha d'incorporar les
prescripcions adequades perqué les construccions i les
instal-lacions s'adaptin a I'ambient on estiguin situades o bé on
s'hagin de construir i no comportin un demerit per als edificis o les
restes de caracter historic, artistic, tradicional o arqueologic
existents a l'entorn.”

= L’article 3.3 del Decret 305/2006 de 18 de Juliol pel que s’aprova el
Reglament de la Llei d’'Urbanisme, que estableix:

ARTICLE 3.3 DECRET 305/2006: Concepte de
desenvolupament urbanistic sostenible.

“L'exercici de les competéncies urbanistiques i, en particular,
de la potestat de planejament, es regeix pel principi de
desenvolupament urbanistic sostenible definit a I'article 3 de la Llei
d'urbanisme, el qual té com a objectiu la utilitzacié racional del
territori, a fi de garantir la qualitat de vida de les generacions
presents i futures, i comporta conjuminar les segients finalitats:

a) La utilitzacié del sol atenent a la seva naturalesa de recurs
natural no renovable, el qué comporta la configuracié de models
d'ocupacio del sol que:

(-..)

3r. Afavoreixin la preservacio i millora dels sistemes de vida
tradicionals a les arees rurals, i comportin una gestiéo adequada del
sol no urbanitzable i, particularment del sol agrari, que reconegui
les seves funcions productives, territorials i paisatgistiques.”

» Vulneracié de la Llei 3/2019 de 17 de Juny d’espais agraris.

Invoquem la infraccioé per part del Pla Director de la Llei 3/2019
de 17 de Juny dels espais agraris. Llei que exigeix la preservacié del sol
agricola i que es veu vulnerada, en la mesura que s’afecta una important

extensio de terrenys agricoles de valor.

Vulneracioé dels articles 2, 9.1, 10, 11, 12 i concordants que

estableixen I'obligacidé de preservar i protegir els espais agraris com a

“recurs natural essencial”, i preservar la seva connectivitat (article 2), que
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obliga a que el planejament urbanistic siqui coherent amb aquests valors,

que analitzi les afectacions agraries que comporta (article 10) i que efectui

un_analisis comparatiu de les diverses alternatives possibles pel que fa a

noves implantacions o nous usos en I’espai agrari (article 11) i a la seva

avaluaci6 (article 12).

Extrems, tots ells, que han estat vulnerats.

Diuen, a la lletra, els articles invocats:

ARTICLE 2 LLEI 3/2019: Finalitats.

“Les finalitats d'aquesta llei son:

a) Preservar i protegir els espais agraris, com un recurs
natural essencial per a la produccié d'aliments i d'altres
productes —béns i serveis— i per a llur viabilitat economica, i com
un element de conservacié de la cultura, la biodiversitat i els
diferents _ecosistemes _naturals, que sén la base del
desenvolupament sostenible que ajuda a garantir la salut i el
benestar dels humans, els animals i les plantes.

b) Preservar la connectivitat dels espais agraris.

c) Assegqurar la viabilitat economica en la produccié de béns i
serveis i en la producci6 d'aliments.

d) Reconeixer l'espai agrari i I'entorn rural com a béns
d'interés general per a la poblacid, en el marc d'un mercat global.

e) Afavorir la continuitat de les activitats agricola,
ramadera i forestal i incrementar-ne I'eficacia i I'eficiencia.

f) Preservar els sols agronomicament més valuosos i
productius.

g) Protegir els espais d'alt valor agrari.

h) Contribuir a la preservacié i la millora dels valors
paisatgistics i ambientals associats als espais agraris.

i) Establir les bases juridiques i tecniques per a la planificacio
dels espais agratris.

J) Afavorir el desenvolupament dels espais agraris en
conjunt i dinamitzar-los socioeconomicament.

k) Dinamitzar l'activitat economica del sector i afavorir la
continuitat d'empreses familiars agraries arrelades al territori.

I) Potenciar el sector agrari, amb I'impuls de mesures fiscals i
pressupostaries especifiques adrecades al sector, en particular, a
les arees amb dificultats especials 0 amb despoblacio.

m) Regular els edificis construits a I'espai agrari, estiguin en
us o no, i que formin o hagin format part de I'activitat agraria.

n) Establir criteris amb relacié als edificis construits a I'espai
rural, per a donar-los un nou us cap a activitats complementaries a
l'activitat agraria o cap a activitats economiques artesanals.”
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Sens dubte, la planificacié de grans superficies industrials i
logistiques amb afectacié directa i en detriment del sol agricola de la
comarca, constitueix una infraccio directa contra aquests mandats. I no és
coherent amb la planificacié territorial sectorial agraria que té per objectiu
protegir el sol agrari. Amb infraccio de I'article 9.1 de la Llei invocada que

disposa:

ARTICLE 9.1 LLEI 3/2019: Relacions entre la planificacid
territorial sectorial agraria, el planejament urbanistic i la
proteccié ambiental.

“1. El planejament urbanistic ha d'ésser coherent amb les
determinacions de la planificacié territorial sectorial agraria i
n'ha de facilitar el compliment.”

Per la seva banda, I’article 10 de la referida Llei obliga analitzar
les afectacions agraries. | aquest analisi ha d’incorporar tot allo establert
a l’article 11, també vulnerat. Analisi que no consta efectuat en la deguda
forma en el cas que aqui ens ocupa, i que havia de figurar a la Memoria del

Pla sotmeés a informacio publica.

| no constava en el Pla Director aprovat inicialment i sotmeés a
informacio publica, i entre la seva documentacio integrant del mateix, I’analisi
de les afectacions agraries que comporta el seu desenvolupament i
execucio. D’aquesta forma, considerem que es produi la infraccié dels
articles 10,11 i 12 de la Llei 3/2019 de 17 de Juny d’espais agraris. L’analisi
s’incorpora amb posterioritat, a la vista de les al-legacions presentades i amb
insuficiencia del seu contingut. Analisi que no va referir-se ni tan sols als
impactes que provocava la final ordenaci6 aprovada. | que tampoc va incloure
compensacions i mesures correctores en relacio a la perdua de 140HA de sol

agricola.

Preceptes invocats que disposen el seguent:

ARTICLE 10 LLEI 3/2019: Analisi d'afectacions agraries.
“1. Les figures de planejament territorial i urbanistic que
afecten els espais agraris i els projectes d'obres que s'hi hagin de
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desplegar han _d'incorporar en les memories corresponents,
d'una manera total o parcial, una analisi d'afectacions aqgraries
que avalui les afectacions sobre els espais agraris que poden
derivar del pla o el projecte que es vol dur a terme. Resten
exempts d'aquesta obligatorietat els projectes que tenen com a unic
objecte la proteccio civil en supdosits d'emergencia o que deriven de
situacions hidrologiques extremes declarades per I'administracio
competent o de desastres naturals com els incendis forestals.

2. Per a elaborar una analisi d'afectacions agraries, s'han
de tenir en compte els factors a quée fa referéncia l'article 6.4.a.

3. El contingut de l'informe d'analisi d'afectacions agraries és
vinculant per al promotor del document objecte d'analisi, en els
termes que estableix I'informe mateix.

4. Els instruments d'aprovaci6 de les obres i les
infraestructures subjectes a la Llei 3/2007, del 4 de juliol, de I'obra
publica, han d'incorporar, si escau, una analisi d'afectacions
agraries, d'acord amb el que estableix l'article 12.”

ARTICLE 11 LLEl 3/2019: Contingut de [I'analisi
d'afectacions agraries.

“L'analisi d'afectacions agraries ha de contenir Ia
informacio segiient:

a) La descripcioé exhaustiva i precisa de la situacioé present de
l'espai agrari afectat per la nova planificacio.

b) La delimitacioé de les superficies sobre les quals s'han de
desplegar les previsions del pla o el projecte de qué es tracta.

¢) La justificacié de la demanda d'espai agrari que es pretén
destinar a altres finalitats diferents de les que es determinen en
aquesta llei i en la normativa que la desplega.

d) L'analisi comparativa de les diverses alternatives
possibles quant a les noves implantacions o els nous usos en
l'espai agrari, tenint en compte els factors a qué fa referéncia
l'article 6.4.a.

e) La motivacié de les solucions proposades, que s'han
d'acreditar des dels punts de vista juridic i técnic.

f) L'analisi dels efectes de la planificacio o de les
actuacions sobre I'activitat agraria de les explotacions de
I'entorn de Il'actuacié que poden veure afectada llur activitat
productiva.

g) L'analisi, si escau, de les afectacions a les distancies
de les instal-lacions ramaderes que marca la legislacid
sectorial i a altres distancies que poden afectar edificacions
agraries _en general, en aplicacié del criteri de reciprocitat, que
exigeix per a les noves construccions no agraries una distancia
adequada, d'acord amb la normativa sectorial agraria, de les
construccions ramaderes, agricoles i forestals ja existents, a fi que
aquestes explotacions puguin dur a terme llur activitat amb
normalitat.
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h) L'establiment, si escau, de mesures correctores i
compensatories, que han d'ésser necessariament dins el
mateix ambit geografic.

i) La justificacid, si escau, del fet que no hi ha alternatives
possibles a les actuacions previstes a l'espai agrari afectat.

J) L'analisi i motivacio de les solucions proposades per a dotar
el conjunt de carreteres i de camins de servei de funcionalitat vial
suficient i de sostenibilitat per a I'is de vehicles especials agraris.”

ARTICLE 12 LLElI 3/2019: Tramitacié de I'analisi
d'afectacions agraries.

“1. El contingut de I'analisi d'afectacions agraries, que ha
de formar part de la memodria de les fiqures de planejament
territorial i _urbanistic i dels projectes d'obres que indiquen els
articles 9 i 10, ha d'ésser avaluat per I'organ que els ha
d’aprovar. En especial, I'analisi d'afectacions agraries s'ha de tenir
en compte en els informes preceptius que elabora el departament
competent en matéria agraria i de desenvolupament rural.

2. L'organ competent ha de valorar els informes
preceptius d'analisi d'afectacions agraries, en el termini d'un
mes, si es tracta d'informes sobre projectes d'obres i
infraestructures i de figures de planejament urbanistic derivat i, en
el termini de dos mesos, si es tracta de figures de planejament
territorial o de planejament urbanistic general, de declaracions
d'espais naturals aprovades per un acord del Govern, de plans de
gestio i us d'aquests espais i de plans especials que els regulen, i
també en la resta de suposits.”

Docs bé, en el cas que ens ocupa:

. No s’hajustificat la inexisténcia d’alternatives d’emplagament que no
afectessin tant sol agricola.

. L'analisi d’afectacions agraries s’efectua amb posterioritat a la informacio
publica.

. No s’ha efectuat l'analisi de l'impacte sobre totes les explotacions
ramaderes i agricoles existents.

. No consten mesures compensatories del sol productor perdut.
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X.-

VULNERACI’C') DE LES NORMES QUE REQUEREIXEN LA
INTEGRACIO ADEQUADA DE L’EDIFICACIO EN L’ENTORN.

Invoquem en aquest Fonament de Dret, com a Normes infringides

per la previsio dels 30m d’al¢gada reguladora maxima establerta als articles 55.4

lletra D i 56.3 lletra D de les Normes Urbanistiques aqui impugnades les

seguents:

= Article 20.2 de la Llei estatal de regim del sol que disposa el deure

d’integracié de les obres en I'’entorn:

ARTICLE 20.2 LLEI DEL SOL: Criterios basicos de
utilizacion del suelo.

“2. Las instalaciones, construcciones y edificaciones
habran de adaptarse, en lo basico, al ambiente en que
estuvieran situadas, y a tal efecto, en los lugares de paisaje
abierto y natural, sea rural o maritimo, o en las perspectivas que
ofrezcan los conjuntos urbanos de caracteristicas historico-
artisticas, tipicos o tradicionales, y en las inmediaciones de las
carreteras y caminos de trayecto pintoresco, no se permitira
que la situacién, masa, altura de los edificios, muros y cierres,
o la instalacion de otros elementos, limite el campo visual para
contemplar las bellezas naturales, rompa Ila _armonia del
paisaje o desfiqure la perspectiva propia del mismo.”

Article 9.3 del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost, que estableix:

ARTICLE 9.3 DECRET LEGISLATIU 1/2010: Directrius per
al planejament urbanistic.

“3. El planejament urbanistic ha de preservar els valors
paisatqgistics d'interés especial, el sol d'alt valor agricola, el
patrimoni cultural i la identitat dels municipis, i ha d'incorporar les
prescripcions adequades perqué les construccions i les
instal-lacions s'adaptin a I'ambient on estiquin situades o bé
on s'haqin de construir i no comportin un demérit per als edificis
o les restes de caracter historic, artistic, tradicional o arqueologic
existents a I'entorn.”

Articles 2 lletres a, b, ¢, d i 5 de la Llei proteccid, ordenacio i gestié del
paisatge (Llei 8/2005 de 8 de Juny) sobre el deure de preservar el paisatge

per tots els poders publics. Aixi s’estableix als preceptes invocats:

ARTICLE 2 LLEI 8/2005: Principis.

“Els principis que han d'inspirar I'actuacié dels poders
publics en matéria de paisatge son:

a) Afavorir I'evolucié harmonica del paisatge d'acord amb
els conceptes d'utilitzacié racional del territori, de
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desenvolupament urbanistic sostenible i de funcionalitat dels
ecosistemes.

b) Preservar, amb l'adopci6 de mesures protectores del
paisatge, el dret dels ciutadans a viure en un entorn culturalment
significatiu.

c) Reconéixer que el paisatge és un element de benestar
individual i col-lectiu que, a més de valors estétics i ambientals, té
una dimensié economica, cultural, social, patrimonial i identitaria.

d) Considerar les conseqiiéncies sobre el paisatge de
qualsevol actuacio d'ordenaci6 i gestio del territori i valorar els
efectes de I'edificacié sobre el paisatge.”

Articles 10 i 11 reguladors dels Catalegs de Paisatge i 12 de les Directrius
del Paisatge que son de caracter obligat i aplicacié directa.

Diu a la lletra I'article 12:

ARTICLE 12 LLEI 8/2005: Directrius del paisatge.

“1. Les directrius del paisatge son les determinacions
que, basant-se en els catalegs del paisatge, precisen i
incorporen normativament les propostes d'objectius de
qualitat paisatgistica en els plans territorials parcials o en els
plans directors territorials.

2. Els plans territorials parcials i els plans directors territorials
determinen els suposits en els quals les directrius sén d'aplicacio
directa, els suposits en els quals sén d'incorporacio obligatoria quan
es produeixi la modificacié o la revisié del planejament urbanistic i
els suposits en els quals les actuacions requereixen un informe
preceptiu de I'organ competent en materia de paisatge. Els plans
territorials parcials i els plans directors territorials també poden
determinar quan les directrius del paisatge son recomanacions per
al planejament urbanistic, per a les cartes del paisatge i per a altres
plans o programes derivats de les politiques sectorials que afectin
el paisatge. En aquest darrer suposit, els plans o els programes
que s'aprovin han d'ésser congruents amb les recomanacions
de les directrius del paisatge.”

Propostes de criteris i accions dirigits prioritariament a la proteccié Apartat
7.4 del Cataleg de Paisatge de les comarques centrals aprovat per
resolucié del Conseller de Territori de 27 de Juliol de 2016 publicat al
DOGC numero 7178 de 5.8.2016:

ARTICLE 7.4 CATALEG DE PAISATGE:

“Conservar el mosaic dels camps de seca, especiament
en zones on ocupin arees externes i compactes, tot evitant
I'eliminacio de les vores i els marges vegetals aixi com els elements
construits propis de l'arquitectura vernacular (barraques, murs de
pedra seca greus)”.
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Mosaic dels camps de seca que es perd i s’afecta en prop de 200HA de
sol amb el PDUAECO aqui impugnat.

= Conveni Europeu del Paisatge de Florencia aprovat pel Consell d’Europa
el 20 d’Octubre de 2000 i ratificat pel Parlament per Resolucié 364/VI de
14 de Desembre de 2000, sobre el deure de preservar el paisatge.

= Article 3 del Decret Legislatiu 1/2010:

ARTICLE 3 DECRET LEGISLATIU 1/2010: Concepte de
desenvolupament urbanistic sostenible.

“1. El desenvolupament urbanistic sostenible es defineix
com la utilitzacié racional del territori i el medi ambient i
comporta conjuminar les necessitats de creixement amb la
preservacio dels recursos naturals i dels valors paisatgistics,
arqueologics, historics i culturals, a fi de garantir la qualitat de
vida de les generacions presents i futures.

2. El desenvolupament urbanistic sostenible, ates que el sol
€s un recurs limitat, comporta també la configuracié de models
d'ocupacio del sol que evitin la dispersié en el territori, afavoreixin
la cohesio social, considerin la rehabilitacio i la renovacié en sol
urba, atenguin la preservacio i la millora dels sistemes de vida
tradicionals a les arees rurals i consolidin un model de territori
globalment eficient.

3. L'exercici de les competéncies urbanistiques ha de
garantir, d'acord amb ['ordenaci6 territorial, I'objectiu del
desenvolupament urbanistic sostenible.”

= Article 3 lletres e i f del Reglament de la Llei d’'urbanisme, aprovat per
Decret 305/2006.

Xl.- MANCA DE FUNCIONALITAT D’ESPAIS LLIURES | ZONES
VERDES.

La ubicacio d’espais lliures i zones verdes afectant terrenys que sén
torrents, barrancs, marges dels torrents, terrenys amb pendents superiors al
20%, o sols situats a kildmetres de distancia respecte dels Poligons industrials
respectius, és determinant de la seva contrarietat a Dret per infringir 'obligacié
legal que els espais lliures siguin funcionals i estiguin al servei del Poligon

urbanistic i del sector urbanitzable al que han d’estar adscrites.
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Extrem determinant de la infracci6 de larticle 9.7 del Decret

Legislatiu 1/2010 de 3 d'agost pel que s’aprova el Text Refos de la Llei

d’'Urbanisme. Precepte que disposa el seguent:

ARTICLE 9.7 DECRET LEGISLATIU 1/2010: Directriu per

al planejament urbanistic.

“7. Les administracions urbanistiques han de vetllar perque la

distribucié en el territori dels ambits destinats a espais lliures i a
equipaments s'ajusti a criteris que en garanteixin Ila
funcionalitat en benefici de la col-lectivitat.”

Sembla clar que computar com a zones verdes i espais lliures

terrenys de gran pendent, barrancs o zones de dificil accés comporta la infraccio

d’aquest precepte. Existint doctrina jurisprudencial del Tribunal Superior de

Justicia de Catalunya que ve anul-lant Poligons quan les zones verdes i espais

lliures no estan al servei de I'ambit i es situen en zones no funcionals o en

pendents i terrenys no aptes pel gaudi public:

1.

Infraccié de la Directriu que prohibeix classificar com a sol urbanitzable
terrenys amb pendents superior al 20%.

Invoquem en aquest sentit I'article 9.4 del Decret Legislatiu 1/2010 que
disposa:

ARTICLE 9.4 DECRET LEGISLATIU 1/2010: Directriu
per al planejament urbanistic.

“4. El planejament urbanistic ha de preservar de la
urbanitzacio els terrenys de pendent superior al 20%, sempre
que aixo no comporti la impossibilitat absoluta de creixement
dels nuclis existents.”

Tanmateix, s'infringeix la jurisprudéncia que anul-la sectors
urbanitzables amb incompliment de la limitacio del regim de pendents
del 20% i que anul-la zones verdes i espais lliures no funcionals.

Serveixin per totes, les seguents:

Senténcia del TSJC Seccié Tercera numero 14/2011 de 21 de Gener
de 2011 que va anul-lar el PAU Bauman del PGOU de Lloret de Mar en
establir els espais lliures i zones verdes en terrenys amb gran pendent
i separats de la zona edificable.
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= Senténcia del TSJC nuimero 518/2016 de 18 de Febrer, Fonament de
Dret Tercer.

Xll.- SOBRE LA DELIMITACIO DE POLIGONS DISCONTINUS.
SOBRE L’ARBITRARIETAT DELS POLIGONS DISCONTINUS |
LA FALTA DE RACIONALITAT DE LA SEVA CONFIGURACIO.
IMPROCEDENCIA DE LA DELIMITACIO DISCONTINUA DE LES
ZONES VERDES | ESPAIS LLIURES DELS SECTORS 11 2.

La delimitacié poligonal i dels sectors d’interés supramunicipal
delimitats, es regeix per I'article 118 del DL 1/2010 per aixi establir-ho l'article 9.4

de les Normes Urbanistiques del PDU.

L’article 118 del TRLUC estableix:

ARTICLE 118 DL 1/2010: Poligons d'actuacié urbanistica.

“1. Els poligons d’actuacié urbanistica sén els ambits
territorials minims per a dur a terme la gestio urbanistica integrada.
Els sectors de planejament urbanistic derivat poden constituir un
unic poligon d’actuacio urbanistica o bé subdividir-se en dos
poligons o més. Els sectors de planejament urbanistic derivat i els
poligons d’actuacio urbanistica poden ésser fisicament discontinus.
Es poden concretar per reglament els suposits de discontinuitat.

2. Si un sector de planejament urbanistic es desenvolupa
mitjangant més d'un poligon d'actuacio, el sistema d'actuacio, o bé
la modalitat del sistema de reparcel-lacio, pot ésser diferent per a
cadascun dels poligons.

3. Els poligons d‘'actuacioé urbanistica es delimiten tenint en
compte els requisits seglients:

a) Que per llurs dimensions i per les caracteristiques de
l'ordenacio urbanistica siguin susceptibles d'assumir les cessions
de sol regulades pel planejament.

b) Que, dins el mateix sector, estiguin equilibrats uns respecte
als altres, pel que fa als beneficis i les carregues, i permetin fer-ne
un repartiment equitatiu; a aquest efecte, s'ha d'aplicar, si escau, el
que estableix I'article 93.b.

¢) Que tinguin entitat suficient per justificar técnicament i
economicament l'autonomia de I'actuacio.

4. La delimitacié de poligons d'actuacio urbanistica inclosos
en un sector de planejament es pot efectuar per mitja de les figures
del planejament urbanistic general o derivat, o bé subjectant-se als
tramits fixats per l'article 119.

5. En sol urba la delimitacio de sectors subjectes a un pla de
millora urbana o de poligons d'actuacio urbanistica que no hi siguin
inclosos s'ha d'efectuar per mitja del pla d'ordenacié urbanistica
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municipal o del programa d'actuacié urbanistica municipal, sens
perjudici del que estableix I'article 70.4.

6. La delimitacio de poligons d'actuacié urbanistica que sigui
necessaria per a la cessio de terrenys per a carrers i vies es pot
efectuar d'acord amb el que disposa l'article 119. La cessio es pot
fer mitjancant escriptura publica atorgada per les persones
propietaries, que I'han de sotmetre a l'acceptacio de I'ajuntament
corresponent.”

Procedeix, en aquest punt, impugnar la configuracié

discontinua de 2 Poligons d’Activitat Economica: els Sectors 1. 2.

En particular, la separacié entre les zones verdes i espais
lliures i I'area industrial del sector 1, separades per I’Autovia A-2 de 8
carrils, fet que impossibilita que els espais lliures estiguin al servei directa

del Poligon i siguin un sistema vinculat a la zona d’aprofitament urbanistic.

I també la ubicacié dels espais lliures, zones verdes i
equipaments del sector 2, a més de 3Km de distancia, de la zona edificable.
En aquest sentit, mentre I’area logistica i industrial d’aprofitament privat
s’estableix a I’entorn de ’Aerodrom d’Odena, els espais lliures s’ubiquen

al barri de Fatima del municipi d’lgualada.

Aquesta articulacié de Poligons discontinus, sense cap vinculacié
racional, funcional, urbanistica i técnica i sense estar les zones verdes, espais
lliures i sistemes, al servei i directament vinculats funcionalment a la zona
d’aprofitament privat, constitueix una actuacié contraria a 'ordenament juridic i

nul-la de ple dret.

En aquest sentit, hem d’'invocar que la jurisprudencia dels Tribunals
és constant i reiterada a I’hora d’anul-lar Poligons i sectors discontinus sense cap
relacio funcional, i sense cap coheréncia urbanistica. Serveixin per totes les

seguents senténcies:

= Senténcia numero 581/2016 de 18 de Juliol (JUR\2016\240793) recurs
517/2011.
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= Senténcia de 4 de Marg de 2015 (PROV\2015\107409) dictada en el
recurs 7/2011.

=  Senténcia numero 30 de 17 de Gener de 2014 recurs 272/2005.
=  Senténcia numero 654 de 5 de Juliol de 2007 rec. 197/2004.

=  Senténcia numero 14/2011 de 21 de Gener de 2011 rec. 261/2007.

Doctrina que estableix la regla general de la continuitat dels
Poligons i que defineix la discontinuitat com una excepcié a la regla general
que s’ha de justificar ampliament i que ha de tenir una coheréncia

funcional.

Aixi ho assenyala el TSJC en la senténcia numero 581/2016 de 18

de Juliol, Fonament de Dret Tercer:

“TERCERO

Habiendo de ceriirse el ambito de enjuiciamiento en lo que al
presente recurso se refiere al POUM impugnado, pues en el escrito
de interposicion del mismo en modo alguno se identifica el convenio
urbanistico de 23 de septiembre de 2009 como recurrido, hemos
de partir de la doctrina sentada por esta Sala a proposito de la
delimitacion _por el planificador de ambitos de actuacion
discontinuos, a que se refiere, entre otras, nuestra sentencia de 4
de marzo de 2015 (JUR 2015, 107409) (rec. 7/2011), en que
razonabamos del modo que sigue, en lo que aqui importa:

"Esta _Sala _y Seccion __ha ___venido __insistiendo
reiteradamente _en los limites de la "discontinuidad” de
Poligonos y Sectores. Porque, aun admitiendo que la distancia
existente entre las diferentes "islas" de un ambito discontinuo,
pueda, en ocasiones, verse relativizada por otros factores
concurrentes y suficientes para mitigar sus efectos negativos,
siempre _hemos rechazado discontinuidades susceptibles de
cercenar los minimos nexos que deberan existir_entre las
partes de un todo -llamese, éste, Sector o Poligono-, y que, al
cabo, seran los que podran dar sustento a la logica de una
separacion instrumental, so_pena, en caso de no hacerlo, de
incurrir en la arbitrariedad proscrita por el art 9.3 CE (RCL 1978,
2836).

Siendo, pues, la_ "continuidad” la norma y la
"discontinuidad” la excepcion, debera -el planificador, en este
caso- esmerarse_en justificar con mayor intensidad la opcidon
por la "discontinuidad".
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En parecidos términos lo expresabamos en nuestra
Sentencia num 30, de 17 de enero de 2014, recurso 272/2005,
al sefialar resumidamente que "la técnica con que se ha operado
en la Modificacion puntual de autos es una "técnica que, en
abreviada sintesis, consistio en la busqueda interesada de una
concurrencia_de ambitos discontinuos para cuantitativa y
hasta matematicamente, inclusive con _ forzamientos
ostensibles, se trataba de atender a una requlacién que no se
soportaba en ambitos requlares y continuos que debian ser la
regla general y que, en definitiva no tenian ningun sentido
urbanistico, sobre todo cuando _se _ orbitaba _en
discontinuidades tan _manifiestas _que la__interrelacidon
urbanistica era simple y llanamente ilusoria”. Y otro tanto de lo
mismo indicabamos en nuestra Sentencia num 654, de 5 de julio
de 2007, recurso 197/2004, al serialar que "Puestos a examinar
esa conformacion nadie debe dudar que el criterio de la proximidad
en la discontinuidad no es lo determinante e inamovible que se
pudiera pensar ya que otras consideraciones mas decisivas
pueden concurrir a los fines del planeamiento y gestion
urbanistica como las de las concretas caracteristicas facticas
y juridicas del caso, en su caso, con la homogeneidad de
situaciones preexistentes que pueda concurrir. No obstante en el
presente caso los términos del dictamen pericial son
suficientemente esclarecedores en el sentido que la delimitaciéon
actuada ni ha encontrado justificacion en via administrativa ni
la ha logrado detectar especialmente por el hecho de
incorporar los terrenos titularidad de Ila parte actora
caracterizados por estar no edificados, con un sector diferente
y alejado fisicamente, el cual puede, por si sélo, cumplir con
las carqas urbanisticas que le impone el planeamiento, a pesar
de la dificil _gestion urbanistica _debida al estado de
consolidacién _que posee y al actual funcionamiento de sus
actividades. Siendo ello _asi la_heterogeneidad en la que se
planea y la falta de sentido urbanistico abogan iqualmente por
la__disconformidad a derecho por _arbitrariedad de la
delimitacion...".

(...)

Del analisis del anterior resultado probatorio y antecedentes
en el expediente administrativo, alcanza esta Sala las siguientes
conclusiones, conducentes a la estimacion del recurso, por
entenderse carente de sentido urbanistico la delimitacion del
sector discontinuo de suelo urbanizable litigioso:

Los dos ambitos del sector discontinuo delimitado
carecen _de homogeneidad entre si, distando cerca _de dos
kilometros, hallandose uno en las inmediaciones de la costa y
el otro en zona montanosa. Distancia aquélla que, considerada
su magnitud, demandaba una exigente motivacion del trazado
discontinuo, sin que pueda dejar de referirse que las alusiones
a la proteccion de valores paisajisticos, con tamana
separacion entre ambitos, se revelan inoperantes, asi como
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que la prevision de espacios libres, en terrenos con pendiente
superior_al 20% se _antoja _inadecuada, alli_donde aquéllos
deben reunir condiciones cualitativas analogas a las del suelo
dotado de aprovechamiento urbanistico;

La sola circunstancia de contar ambos, conforme al
planeamiento anterior, con planeamiento derivado aprobado, sin
haberse completado para ninguno la gestion urbanistica
correspondiente, en nada apunta a nexo de union que justifique
la ligazén urbanistica del discontinuo, pues tal circunstancia
puede o no concurrir para una pléyade de terrenos del municipio,
lo que no significa nexo urbanistico entre ellos, a los efectos de
delimitacion de ambito discontinuo aqui pretendido;

(-..)

la necesidad de dejar todo el espacio libre de edificacion y
ocupacion, y de evitar la creacion de un continuo urbano entre los
nucleos de Valldemar y Les Brises, "per rad del valor natural
d'aquest espai com a connector entre espais naturals i no
urbanitzats". En suma, que el ambito sur si admite la
transformacion urbanistica, procedente la misma en atencion a la
continuidad de los nucleos de Segur y "Mas Mel", en tanto que el
norte viene sujeto a determinaciones territoriales que la obstan, de
lo que resulta un conjunto irracional, llevado a la unidad de un
solo_ambito _discontinuo, contando la recurrida con opciones
distintas, y mas plausibles en buena técnica urbanistica, en orden
a reconocer y respetar, si ello procediere, lo que aqui en modo
alguno se prejuzga, aprovechamientos o derechos del tipo que
fueren que de la anterior ordenacion del sector IIC resultaren para
las codemandadas.

Procede por todo lo anterior la estimacion parcial del
recurso, no pudiendo darse lugar a la impugnacion del convenio
urbanistico por lo razonado, y la consiguiente declaracion de
nulidad de las determinaciones del POUM impugnado
referentes a la delimitacion del sector de suelo urbanizable
delimitado "PPU 6 Comafarella".”

| la senténcia nimero 737/2016 de 24 d’octubre de la Seccio 32 de

la Sala Contenciosa del TSJC (RJCA\2017\289), en fixar la doctrina sobre els

Poligons d’Actuacio, assenyala també el caracter excepcional

discontinuitat, i la necessitat de motivar ampliament la delimitacié del Poligon

discontinu.

Aixi ho estableix al Fonament de Dret Quart:

“Parece evidente y razonable que los ambitos de
actuacion previstos en el planeamiento general -los ambitos
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previstos como _demarcaciones del planeamiento derivado y
de la ejecucion sistematica de la urbanizacion (nuestro caso)-
, deban responder a una légica que en buena medida se halla
insita en el art. 118.3 TRLU, al indicar este precepto que,

"3. Els poligons d'actuacioé urbanistica es delimiten tenint en
compte els requisits seglients:

a) Que per llurs dimensions i per les caracteristiques de
l'ordenacio urbanistica siguin susceptibles d'assumir les cessions
de sol regulades pel planejament.

b) Que, dins el mateix sector, estiguin equilibrats uns respecte
als altres, pel que fa als beneficis i les carregues, i permetin fer-ne
un repartiment equitatiu; a aquest efecte, s'ha d'aplicar, si escau, el
que estableix I'art. 93.b.

¢) Que tinguin entitat suficient per justificar técnicament i
economicament I'autonomia de I'actuacio.”

Se percibe latente, en ese mandato legal, la idea de
vinculo racional _entre todas las superficies incluidas en la
delimitacion. La idea de un vinculo entre _elementos
racionalmente enlazados, sin el cual padeceria -y no poco- la
sistematicidad de la actuacidon, haciéndose realmente dificil -
por_no _decir_imposible- _percibir la_justicia_en el reparto o
distribucién de beneficios y cargas.

Ese vinculo entre elementos racionalmente enlazados,
también es predicable (v exigible) de los Sectores y de los
Poligonos discontinuos, pues en caso _contrario no_podrian
establecerse diferencias ciertas o asequibles entre un ambito
discontinuo _y un_ _agregado meramente _aleatorio de
actuaciones aisladas encubiertas. Encubiertas, acaso para
conseguir alejar de las mismas enojosos expedientes de
expropiacion forzosa y, en su caso, de aplicacion de contribuciones
especiales (...)"

En similar sentit es pronuncia la senténcia numero 14/2011 de
21 de gener de 2011 de la Seccié Tercera de la Sala Contenciosa del TJSC,
que va anul-lar el POUM de Sant Feliu de Guixols i la delimitacié del SMU
10 per manca de racionalitat técnica i juridica en la delimitacié i per manca
de vinculacié de les zones verdes i sistemes d’equipaments publics als

ambits del Poligon.

Aixi ho va establir al Fonament de Dret Seteé:

“Séptimo.- Sobre la irracionalidad técnica y juridica de la
delimitacion como discontinuo del SMU 10 han versado los
apartados 5 y 9 del informe pericial, expresandose en este ultimo
la ordenacion dispuesta en el PGOU de 1999 respecto de las
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piezas b), c), d) y e) del SMU 10, estando prevista respecto de las
dos primeras su obtencion por cesion obligatoria y gratuita como
zona verde y viales, con relacion a la tercera la cesion del suelo
como vial, afnadiendo que respecto de la cuarta no se planteaba
forma de adquisicion, para en el apartado 10 determinar que las
piezas b) y c) estan al servicio del sector por tratarse de sistemas
locales y las d) y e) al servicio del municipio, al ser sistemas
generales.

Siendo que conforme a lo establecido en el articulo 112.1 del
TRLU, en el que tras referir que ‘los poligonos de actuacion
urbanistica son los ambitos territoriales minimos para llevar a cabo
la gestion urbanistica integrada”, dispone que ‘los sectores de
planeamiento urbanistico derivado pueden constituir un unico
poligono de actuacion urbanistica o bien subdividirse en dos o mas
poligonos” y que “los poligonos de actuacion urbanistica pueden
ser fisicamente discontinuos”, es de ver que el POUM impugnado
no justifica ni explicita la razén de la discontinuidad y el
establecimiento _de un _equipamiento publico y unas zonas
verdes alejado del Ilugar en el que se concreta el
aprovechamiento privado, pues parece evidente que los
mismos no estaran al servicio de los propietarios del SMU 102,
careciendo _por ello de sentido _urbanistico, _su
establecimiento.”

Discontinuitat dels 2 Ambits delimitats que és contraria a

Dret i que caldra revisar i anul-lar.

XIll.-

EL DEURE DE CLASSIFICAR COM A SNU TERRENYS
AFECTATS PER RISCOS NATURALS.

SOBRE LES LIMITACIONS A CLASSIFICAR COM A SOL
URBANITZABLE TERRENYS SOTMESOS A RISC
D’INUNDACIO. INFRACCIO DEL REGLAMENT DE DOMINI
PUBLIC HIDRAULIC.

S’invoca en aquest Fonament de Dret la vulneracio, en classificar

com a sol urbanitzable terrenys inundables, de la legislacié aplicable als sols

inundables, incorporada al Reglament de domini public hidraulic i legislacio

concordant.

Extrem que comporta la infraccio dels seguents preceptes:

Article 9.2 del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost.
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Articles 3.2 lletra c, 20.1 i 21.2 lletra A, 22.2 i concordants de la Llei de
regim del sol estatal, Reial Decret Legislatiu 7/2015 de 30 d’Octubre que
obliga a classificar com a SNU els terrenys sotmesos a riscos naturals.

Articles 9bis, 9ter, 14bis i concordants del Reglament de domini public
hidraulic que estableixen limitacions pels terrenys inundables. Norma
aprovada per Reial Decret 849/1986 d’11 d’Abril i modificada pel Reial
Decret 683/2016 de 9 de Desembre.

Article 15.1 del Real Decreto 903/2010 de 9 de Juliol de evaluacion y
gestion de los riesgos de inundacion, sobre el deure de classificar com a
SNU els terrenys sotmesos a risc d’'inundacio.

Article 5 del Decret 305/2006 pel que s’aprova el Reglament de la Llei
d’Urbanisme.

Aquesta inundabilitat parcial es reconeix a I’Apartat S-18 “Risc

d’inundabilitat” pagina 186 de la Memoéria d’Informacié i d’Ordenacié

document de I'aprovacié inicial Abril 2022 i afecta entre d’altres el

subpoligon del sector 1 situat en zona de flux preferent del Torrent de

’Espel. Apartat que s’aporta assenyalat com a Document numero 11.

| aquesta inundabilitat s’acredita amb I'lnforme de 'Enginyer Pau

Solé que s’aporta assenyalat com a Document numero 12.

Es per aix®, que s'invoca en aquest Fonament de Dret la vulneracio

de les limitacions, prohibicions d’usos i instal-lacions en sol inundable, derivades

de la seguent Normativa:

Articles 9.1 i 9.2 del Decret Legislatiu 1/2010 sobre limitacions en matéria
de risc d’inundacid, que disposa:

ARTICLE 9.1 1 2 DECRET LEGISLATIU 1/2010: Directrius
per al planejament urbanistic.

“1. Les administracions amb competéncies en mateéria
urbanistica han de vetllar perqué les determinacions i
l'execucié del planejament urbanistic permetin assolir, en
benefici de la seguretat i el benestar de les persones, uns nivells
adequats de qualitat de vida, de sostenibilitat ambiental i de
preservacio enfront dels riscs naturals i tecnologics.

2. En els terrenys situats en zones de risc d'inundacié o
d‘altres riscos quan, d'acord amb la legislacié sectorial,
puguin produir danys a les persones o béns, regeixen les
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limitacions d'us del sol que estableix la dita legislacié. En el
cas que la legislacio sectorial no reguli les limitacions d'us, no es
pot admetre en les zones de risc greu dur a terme actuacions
de nova urbanitzacié, ni incrementar I'edificabilitat o Ila
intensitat de I'us previstes pel planejament en sol urba ni edificar
en els terrenys situats en sol no urbanitzable, llevat que es tracti
d'una actuaciéo urbanistica que inclogui entre les obres
d'urbanitzacié6 les infraestructures o altres mesures que
I'administracio sectorial consideri necessaries.”

Articles 3.2 lletra c, 20.1 i 21.2 lletra a, 22.2 i concordants del Text
Refés de la llei estatal de régim del sol aprovat i Reial Decret
Legislatiu 7/2015 de 30 d’octubre sobre el deure de classificar com a
SNU els terrenys sotmesos a risc d’inundacio i sobre I'obligacié de
preservacié d’aquests terrenys.

Preceptes que disposen el seguent:

ARTICLE 3.2c REAL DECRET LEGISLATIU 7/2015:
Principio de desarrollo territorial y urbano sostenible.

“2. En virtud del principio de desarrollo sostenible, las
politicas a que se refiere el apartado anterior deben propiciar el
uso racional de los recursos naturales armonizando los
requerimientos de la economia, el empleo, la cohesion social, la
igualdad de trato y de oportunidades, la salud y la seguridad de las
personas y la proteccion del medio ambiente, contribuyendo en
particular a:

(...)

c) La prevencion adecuada de riesgos y peligros para la
sequridad y la salud publicas y la eliminacion efectiva de las
perturbaciones de ambas.

(.))7

ARTICLE 20.1 REAL DECRET LEGISLATIU 7/2015:
Criterios basicos de utilizacion del suelo.

“1. Para hacer efectivos los principios y los derechos y
deberes enunciados en el titulo preliminar y en el ftitulo I,
respectivamente, las Administraciones Publicas, y en particular
las competentes en materia de ordenacion territorial y
urbanistica, deberan:

(-..)

c) Atender, teniendo en cuenta la perspectiva de género, en
la_ordenaciéon de los usos del suelo, a los principios de
accesibilidad universal, de movilidad, de eficiencia energética, de
garantia de suministro de agua, de_prevenciéon de riesqos
naturales y de accidentes graves, de prevencion y proteccion
contra la contaminacion y limitacion de sus consecuencias para la
salud o el medio ambiente.

En la consideracion del principio de prevenciéon de
riesqos naturales y accidentes graves en la ordenacion de los
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usos del suelo, se incluiran los riesgos derivados del cambio
climatico, entre ellos:

a) Riesgos derivados de los embates marinos, inundaciones
costeras y ascenso del nivel del mar.

b) Riesgos derivados de eventos meteorolégicos extremos
sobre las infraestructuras y los servicios publicos esenciales, como
el abastecimiento de agua y electricidad o los servicios de
emergencias.

¢) Riesgos de mortalidad y morbilidad derivados de las altas
temperaturas y, en particular, aquellos que afectan a poblaciones
vulnerables. Estos datos se ofreceran desagregados por sexo.

d) Riesgos asociados a la pérdida de ecosistemas y
biodiversidad y, en particular, de deterioro o pérdida de bienes,
funciones y servicios ecosistémicos esenciales.

e) Riesgos de incendios, con especial atencion a los riesgos
en la interfaz urbano-forestal y entre las infraestructuras y las zonas
forestales.”

ARTICLE 21.2a REAL DECRET LEGISLATIU 7/2015:
Situaciones basicas del suelo.

“..)

2. Esta en la situacion de suelo rural:

a) En todo caso, el suelo preservado por la ordenacion
territorial y urbanistica _de su_transformacion mediante la
urbanizacioén, que debera incluir, como minimo, los terrenos
excluidos de dicha transformacion por la legislacion de
proteccion o policia del dominio publico, de la naturaleza o del
patrimonio cultural, los que deban quedar sujetos a tal
proteccion conforme a la ordenacion territorial y urbanistica
por los valores en ellos concurrentes, incluso los ecologicos,
agricolas, ganaderos, forestales y paisajisticos, ASI _COMO
AQUELLOS CON RIESGOS NATURALES O TECNOLOGICOS,
INCLUIDOS LOS DE INUNDACION O DE OTROS ACCIDENTES
GRAVES, y cuantos otros prevea la legislacion de ordenacion
territorial o urbanistica.”

ARTICLE 22.2 REAL DECRET LEGISLATIU 7/2015:
Evaluaciéon y seguimiento de la sostenibilidad del desarrollo
urbano, y garantia de la viabilidad técnica y econémica de las
actuaciones sobre el medio urbano.

“

(...)

2. El informe de sostenibilidad ambiental de los instrumentos
de ordenacion de actuaciones de urbanizacion debera incluir un
mapa de riesqgos naturales del ambito objeto de ordenacioén.”

Article 5 del Decret 305/2006 pel que s’aprova el Reglament de la Llei
d’'Urbanisme, que disposa:
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ARTICLE 5 DECRET 305/2006: Directriu de preservacio
front als riscs naturals o tecnologics.

“6.1 EIl planejament urbanistic i la seva execucido han de
permetre assolir uns nivells adequats de proteccié enfront dels riscs
naturals i tecnologics i han de preservar de la urbanitzacio i
l'edificacio les zones de risc per a la seguretat i el benestar de les
persones que, d'acord amb la normativa sectorial aplicable, siguin
totalment incompatibles amb Ilur urbanitzacié o edificacio, llevat
que es prevegi l'execucio d' obres vinculades a la proteccio i la
prevencio dels riscs.

5.2 El planejament urbanistic, per a la determinacio dels riscs
naturals i geologics, ha de tenir en compte la informacié geografica
oficial de I'Institut Geologic de Catalunya.

5.3 L'ordenacio de la implantacio i la distribucié dels usos en
el territori per part del planejament urbanistic i de les ordenances
municipals ha de preveure les limitacions i mesures necessaries
per garantir la seguretat i la salut de les persones front als riscs que
es puguin derivar de les instal-lacions i activitats industrials i altres
activitats tecnologiques.”

Articles 9bis, 9ter, 14bis i concordants del Reglament de Domini Public
Hidraulic modificat per Reial Decret 683/2016 de 9 de Desembre, que
disposa:

ARTICLE 9bis REIAL DECRET 683/2016: Limitaciones a
los usos en la zona de flujo preferente en suelo rural.

“Con el objeto de garantizar la seguridad de las personas
y bienes, de conformidad con lo previsto en el articulo 11.3 del
TRLA, y sin perjuicio de las normas complementarias que puedan
establecer las comunidades autonomas, se _establecen las
siquientes limitaciones en los usos del suelo en la zona de
flujo preferente:

1. En los suelos que se encuentren en la fecha de entrada en
vigor del Real Decreto 638/2016, de 9 de diciembre, en la situacion
basica de suelo rural del texto refundido de la Ley de Suelo y
Rehabilitacion Urbana aprobado por el Real Decreto Legislativo
7/2015, de 30 de octubre, no se permitira la instalacion de
nuevas:

a) Instalaciones que almacenen, transformen, manipulen,
generen o viertan productos que pudieran resultar perjudiciales
para la salud humana y el entorno (suelo, agua, vegetacion o fauna)
como consecuencia de su arrastre, dilucion o infiltracion, en
particular estaciones de suministro de carburante, depuradoras
industriales, almacenes de residuos, instalaciones eléctricas de
media y alta tension; o centros escolares o sanitarios, residencias
de personas mayores, o de personas con discapacidad, centros
deportivos o grandes superficies comerciales donde puedan darse
grandes aglomeraciones de poblacion; o parques de bomberos,
centros penitenciarios, instalaciones de los servicios de Proteccion
Civil.
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b) Edificaciones, obras de reparacion o rehabilitacion que
supongan un incremento de la ocupacion en planta o del
volumen de edificaciones existentes, cambios de uso que
incrementen la vulnerabilidad de la seguridad de las personas
o bienes frente a las avenidas, garajes subterraneos, sotanos y
cualquier edificacion bajo rasante e instalaciones permanentes de
aparcamientos de vehiculos en superficie.

(...)

e) Invernaderos, cerramientos y vallados que no sean
permeables, tales como los cierres de muro de fabrica estancos de
cualquier clase.

f) Granjas y criaderos de animales que deban estar incluidos
en el Registro de explotaciones ganaderas.

g) Rellenos que modifiquen la rasante del terreno y
supongan una reduccioén significativa de la capacidad de
desagiie. Este supuesto no es de aplicacion a los rellenos
asociados a las actuaciones contempladas en el articulo 126 fter,
que se regiran por lo establecido en dicho articulo.

h) Acopios de materiales que puedan ser arrastrados o
puedan degradar el dominio publico hidraulico o almacenamiento
de residuos de todo tipo.

i) Infraestructuras lineales disefadas de modo tendente al
paralelismo con el cauce. Excepcionalmente, cuando se
demuestre en que no existe otra alternativa viable de trazado,
podra admitirse una ocupacion parcial de la zona de flujo
preferente, minimizando siempre la alteracion del régimen
hidraulico y que se compense, en su caso, el incremento del riesgo
de inundacion que eventualmente pudiera producirse. Quedan
exceptuadas las infraestructuras de saneamiento, abastecimiento
y ofras canalizaciones subterraneas asi como las obras de
conservacion, mejora y proteccion de infraestructuras lineales ya
existentes. Las obras de proteccion frente a inundaciones se
regiran por lo establecido en los articulos 126, 126 bis y 126 ter.

()

ARTICLE 14bis REIAL DECRET 683/2016: Limitaciones a
los usos del suelo en la zona inundable.

“Con el objeto de garantizar la seguridad de las personas
y bienes, de conformidad con lo previsto en el articulo 11.3 del
texto refundido de la Ley de Aguas, y sin perjuicio de las normas
complementarias que puedan establecer las comunidades
auténomas, se establecen las siguientes limitaciones en los usos
del suelo en la zona inundable:

1. Las nuevas edificaciones y usos asociados en aquellos
suelos que se encuentren en situacion basica de suelo rural
en la fecha de entrada en vigor del Real Decreto 638/2016, de 9 de
diciembre, se realizaran, en la medida de lo posible, fuera de las
zonas inundables.
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En aquellos casos en los que no sea posible, se estara a lo
que al respecto establezcan, en su caso, las normativas de las
comunidades auténomas, teniendo en cuenta lo siguiente:

a) Las edificaciones se disefiaran teniendo en cuenta el riesgo
de inundacion existente y los nuevos usos residenciales se
dispondran a una cota tal que no se vean afectados por la avenida
con periodo de retorno de 500 aros, debiendo disefiarse teniendo
en cuenta el riesgo y el tipo de inundacion existente. Podran
disponer de garajes subterraneos y soOtanos, siempre que se
garantice la estanqueidad del recinto para la avenida de 500 arios
de periodo de retorno, se realicen estudios especificos para evitar
el colapso de las edificaciones, todo ello teniendo en cuenta la
carga solida transportada, y ademas se disponga de respiraderos
y vias de evacuacion por encima de la cota de dicha avenida. Se
debera tener en cuenta su accesibilidad en situacion de
emergencia por inundaciones.

b) Se evitara el establecimiento de servicios o
equipamientos sensibles o infraestructuras publicas esenciales
tales como, hospitales, centros escolares o sanitarios, residencias
de personas mayores o de personas con discapacidad, centros
deportivos o grandes superficies comerciales donde puedan
darse grandes aglomeraciones de poblacién, acampadas,
zonas destinadas al alojamiento en los campings y edificios de
usos vinculados, parques de bomberos, centros penitenciarios,
depuradoras, instalaciones de los servicios de Proteccion Civil, o
similares. Excepcionalmente, cuando se demuestre que no
existe otra alternativa de ubicacion, se podra permitir su
establecimiento, siempre que se cumpla lo establecido en el
apartado anterior y se asegure su accesibilidad en situacion de
emergencia por inundaciones.

(..)

Articles 3m i 30 del Real Decreto 638/2016 de 9 de Desembre que va
modificar el Reglament de domini public hidraulic i va definir la zona
inundable i la zona de flux preferent.

Doctrina jurisprudencial del Tribunal Suprem i del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya que ha anul-lat poligons industrials o residencials
en sol urbanitzable per afectar terrenys situats en zona inundable.

Per totes senténcia de la Seccio Cinquena del Tribunal Suprem de data 9
de Novembre de 2011 dictada en el recurs de cassacio 5438/2007 que va
cassar la senténcia del TSJC i va anul-lar el POUM de Vidreres per
incorporar un Poligon industrial afectat per risc d'inundaciéo (Fonaments
de Dret Quart, Cinqué i Sis€) en un procés portat per aquest Lletrat.

Senténcia de la Seccid Cinquena del Tribunal Suprem de 4 d’Abril de
2014, recurs de cassacié numero 4915/2011, que van anul-lar el Pla
Parcial Platja Muntanyans Il de Torredembarra per incloure terrenys en
zona inundable i va revocar la sentencia numero 406 de la Seccio Tercera
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del TSJC de 19 de Maig de 2011, recurs contencidos numero 496/2007.
Procés defensat per aquest Lletrat.

XIV.- INFRACCIC DEL DEURE D’ACREDITAR LA DISPONIBILITAT
FISICA | JURIDICA DELS RECURSOS HIDRICS NECESSARIS.

Invoquem en aquest Fonament de Dret I'incompliment del deure
d’acreditar la disponibilitat fisica i juridica dels recursos hidrics necessaris per
atendre les necessitats de subministrament d’aigua del planejament aprovat.

Extrem que implica vulnerar, entre d’altres:

1. Article 25.4 de la Llei estatal d’aigues, aprovada per RD 1/2001 de 20 de
Juliol i quin Text Refds s’aprova per Llei 11/2005 de 27 de Juny.

2. Doctrina dictada pel Tribunal Suprem i establerta entre d’altres, a les
seguents senténcies:

= Senténcia 3896/2015 de data 2 de Setembre de 2015 dictada per
la Seccio 52 en el recurs numero 35/2014.

=  Senténcia de data 13 de Setembre de 2012 dictada en el recurs de
cassacidé numero 3971/2009.

= Senténcia de 4 de Juliol de 2014 recaiguda en el recurs de cassacié
915/2012.

= Senténcia del Tribunal Suprem de 17 de Febrer de 2017 Seccié 52
Ponent Rafael Fernandez Valverde.

= Senténcia del Tribunal Suprem de 21.5.2015 dictada en el recurs
contencids 2610/2013.

= Senténcia del Tribunal Suprem de 10 de Mar¢ de 2015.

= Senténcia del Tribunal Suprem de 17 de Novembre de 2010 (Rec.
5206/2008 Ponent Rafael Fernandez Valverde).

=  Senténcia d’11 d’octubre de 2016 Rec. 2737/2015.
=  Senténcia de 8 de Novembre de 2016 rec 2628/2015.
Aixi es pronuncia la més recent doctrina del Tribunal Suprem dictada en

la matéria, en la senténcia de 17 de Febrer de 2017, Fonament de Dret
Vuité:
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“Por otra parte, en la STS de 10 de marzo de 2015 (RJ
2015, 1930), sobre la cuestion de Ila suficiencia y Ila
disponibilidad de los recursos hidricos, hemos reproducido y
hechos nuestros los razonamientos que se contienen en la
sentencia de 29 de octubre de 2010(sic) (JUR 2013, 295676), de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo (en Pleno) del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Malaga, dictada en
el recurso contencioso-administrativo 927/2005 que dice lo
siguiente:

"La doctrina y la jurisprudencia respecto del art. 25.4 de
la Ley de Aquas al estudiar el mismo exige la suficiencia de
recursos hidricos para el desarrollo _urbanistico sehalando
necesaria la suficiencia y disponibilidad de los mismos. Una
cuestion que viene planteandose de forma reiterada en la practica
es la relativa a la distincion entre suficiencia y disponibilidad de
recursos hidricos. Se trata de conceptos que se ubican en dos
planos distintos: la suficiencia hace referencia a la existencia de
recursos hidricos bastantes, en tanto que la disponibilidad se
concreta en la posibilidad de aplicar los recursos hidricos
existentes a la actuacion urbanistica _en cuestion, lo cual
requiere ___del _ correspondiente titulo __administrativo
concesional. Por tanto, la disponibilidad es un concepto que
se ubica en un plano de valoracion cronolégicamente
posterior al de la suficiencia, de tal manera que la existencia
de recursos hidricos es condicidon necesaria para que pueda
disponerse sobre dichos recursos, pero no es condicion
suficiente, en tanto que la disponibilidad requiere de un titulo
concesional para la utilizacion del recurso. El art. 25.4 de la Ley
de Aguas establece que "el informe de la Confederacion
Hidrogréfica se pronunciara expresamente sobre la existencia o
inexistencia de recursos suficientes para satisfacer demandas”, lo
cual plantea si sélo ha de estarse a la suficiencia de recursos
hidricos o, por el contrario, también se engloba en el concepto la
disponibilidad sobre los mismos. La cuestion es de gran relevancia
practica, puesto que muchas de las controversias se presentan en
momentos donde se estan tramitando expedientes de concesion de
aguas en ambitos donde en principio hay recursos hidricos
suficientes, pero de los que se carece del correspondiente titulo
concesional. En una primera aproximacion, la acotacion temporal
de los conceptos suficiencia y disponibilidad se refieren_ al
momento _de aprobacion del acto o plan, de tal manera que
tales conceptos no pueden integrarse por recursos hidricos no
existentes en dicho momento, aunque estén proyectados o
previstos para un futuro mas o menos préximo. En este punto,
también es muy frecuente la alegacion de actuaciones proyectadas
para satisfacer necesidades hidricas en un futuro, mas tales
actuaciones a futuro no integran el concepto de suficiencia al
que se refiere el art. 25,4 de la Ley de Aguas, en tanto que este
requisito ha de darse en el momento en que se aprueba el Plan
(vid. en este sentido STS de 17 noviembre 2010 (RJ 2010, 8532)

78




(rec. 5206/2008; Pte.: Sr. Rafael Fernandez Valverde) en relacion
a un plan que se suspende pese a que existia un expediente de
concesion en tramite, la prevision de construir una planta
desaladora y potabilizadora y un proyecto de conexion con otra red
de distribucion). Centrado el concepto de la suficiencia en el
ambito _de los recursos existentes en el momento de la
aprobacion de la_actuacion urbanistica, la cuestion que se
plantea es si_ha de existir disponibilidad del recurso_hidrico
para llevar a cabo la actuacion en cuestion. En este punto, y
aunque tanto la Ley de Aguas como la Ley del Suelo de 2008
se refieren al concepto de "suficiencia”, parece que el mismo
se utiliza en forma amplia, de forma equivalente al de
disponibilidad, puesto que se_exige que los recursos sean
suficientes "para satisfacer demandas”, lo que implica que ha
de existir el recurso y ha de tenerse disponibilidad sobre el
mismo. En estos casos se viene utilizando con relativa
frecuencia la técnica de la supeditacion o aprobacidn
condicionada a que se obtenga finalmente la concesion sobre
los _recursos _hidricos. Supuesto éste distinto al de
condicionamiento de la aprobacion a la obtencion del informe
previo de la Confederacion Hidrografica al que se ha hecho
referencia anteriormente, ya que en este caso la ulterior obtencion
del titulo concesional puede determinar la pérdida de objeto del
recurso en caso de que se impugne la aprobacion”.

Como SSTS mas recientes sobre estas cuestiones,
debemos dejar constancia de las de 11 de octubre (RJ 2016,
5068) y 8 de noviembre de 2016 (JUR 2016, 246566) (RRCC
2737/2015 y 2628/2015).

De lo anterior se infiere, con relacion al supuesto de autos
analizado, LA AUSENCIA DE DISPONIBILIDAD DE AGUA POR
MEDIO DE LAS CORRESPONDIENTES CONCESIONES que,
como bien se expresa en la sentencia (JUR 2016, 45482)
impugnada, se encuentran en tramitacion. Esto es, en_el
supuesto de autos fue emitido el preceptivo y vinculante
informe por la Confederacion Hidrografica competente, pero
de su contenido ---en ello no acierta la Sala de instancia--- no
se deduce la existencia y disponibilidad de recursos hidricos
en la forma en la que la jurisprudencia los ha venido exigiendo
de conformidad con la interpretacion que se realiza del articulo
25.4 del TRLA. Es posible la existencia de agua para el
municipio, e, incluso, su disponibilidad material, pero, desde
la_perspectiva urbanistica que nos ocupa ---y en un obligado
marco de legalidad--- no se ha acreditado, ni en el informe, ni
con cualquier otro medio de prueba, la disponibilidad juridica
de la_misma, ya que en el momento de la aprobacion del
planeamiento no existia plena suficiencia y disponibilidad de
recursos hidricos para el abastecimiento de agua al municipio
de Monterrei".

Como quiera que nos encontramos en la _misma
situacién de ausencia de disponibilidad juridica de los

79




recursos hidricos, hemos de reiterar la_misma doctrina y
acogiendo el motivo, por los mismos fundamentos hemos de
estimar el Recurso Contencioso administrativo anulando la
Orden y el Plan impugnados.

Dicha estimacion nos exime del estudio de los restantes
motivos.”

XV.- IMPROCEDENCIA DE LA INCLUSIO EN ELS SECTORS
URBANITZABLES DE SOL DE PROTECCIO ESPECIAL |
SISTEMA D’ESPAIS OBERTS DEL PLANEJAMENT
TERRITORIAL.

El PDU no s’ajusta a les determinacions del planejament territorial,

i el vulnera.

En aquest sentit, classifica com a soOl urbanitzable terrenys que
conformen el sistema d’espais oberts del Pla Territorial Parcial de les comarques
centrals i que estan classificats com a sol no urbanitzable de proteccié especial
i territorial. Pla Territorial aprovat definitivament pel Govern de Catalunya en data
16 de Setembre de 2008 i publicat al DOGC numero 5241 de 22.10.2008.

Aix0 succeeix amb diversos tipus de solapament, en els seguents

sectors i ambits urbanitzables:

= Sector 3 Hostal del Porc.
= Sector 4 El Raval i Cal Marqués, amb afectacié al 100% de I'ambit
territorial.

La reclassificacié de soOl dotat d’especial proteccid, comporta la

infraccid de les seglents disposicions:

= Article 13 del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost sobre el principi de
jerarquia normativa i el principi de coherencia dels Plans.

= Article 32 del DL 1/1010 sobre el deure de classificar com a SNU els sols
amb valors naturals.

= Articles invocats de les Normes d’Ordenacié del PTP de les comarques
centrals.
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Tanmateix, procedeix indicar que el desti d’aquest sol protegit a
espais lliures i zones verdes dels sectors urbanitzables no és tampoc admissible,
en no reunir les condicions propies de les zones verdes. Ni per rad de la seva
funcionalitat, ni desti, ni naturalesa, i demés afectacions indicades (inundabilitat

en alguns casos, grans pendents, etc.).

No es tracta d’espais ajardinats i destinats per I'is public, I'is ludic
i el gaudi i lleure general de la poblacio, integrants dels sectors urbanitzables.
Sind que, propiament, sén trossos o fragments de natura, son terrenys que tenen

—i han de continuar ostentant- la naturalesa de SNU. | com a tals:

* No poden computar com a zones verdes i espais lliures a efectes del
compliment dels estandards.

= No poden computar als efectes d’atorgar edificabilitat.

= No poden computar pel calcul de I'ocupaci6 maxima ni per la resta de
parametres urbanistics.

Atés que les seves condicions, caracteristiques i naturalesa és la

de SNU i no la de zones verdes o espais lliures d’'una operacié urbanistica.

XVI.- SOBRE LES AFECTACIONS !:ERROVIARIES I RISC
TECNOLOGIC DERIVAT DEL TRAFEC DE MERCADERIES
PERILLOSES.

| SOBRE LES AFECTACIONS EN RELACIO A L’AERODROM
D’IGUALADA | AL PLA DIRECTOR.

S’invoca l'aplicacio al cas de l'article 13 de la Llei 4/2006 ferroviaria

relativa a les servituds i limitacions, que disposa:

ARTICLE 13 LLEI 4/2006: Delimitacio.

“1. S'estableixen la zona de domini public, la zona de
proteccié i la linia limit d'edificaci6 de les infraestructures
ferroviaries per a garantir-ne la funcionalitat i assegurar-ne la
proteccio.

2. La zona de domini public ferroviari compreén els terrenys
ocupats per les linies ferroviaries i una franja de terreny de vuit
metres a cada costat de la plataforma, mesurada en horitzontal i
perpendicularment al seu eix, des de laresta exterior de
l'esplanacio. En els casos especials de ponts, viaductes,
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estructures o obres similars, es poden fixar com a arestes exteriors
de l'esplanacio les linies de projeccio vertical de la vora de les obres
sobre el terreny. El terreny compreés entre aquestes linies és, en
tots els casos, de domini public.

3. La determinacio de la zona de domini public dels tunels
i, en general, de qualsevol infraestructura ferroviaria soterrada
s'ha d'estendre a l'area de terreny necessaria per a assegurar
tant la prestacié del servei ferroviari com la integritat
estructural, la conservaci6 i el manteniment de Ia
infraestructura, d'acord amb les caracteristiques geotecniques del
terreny, el recobriment existent sobre la infraestructura i la
disposicio dels seus elements, les seves instal-lacions auxiliars i els
Seus accessos.

4. La zona de protecci6 de les linies ferroviaries
consisteix en una franja de terreny a cada costat de les linies
delimitada, interiorment, per la zona de domini public ferroviari a
qué fa referéncia l'apartat 2 i, exteriorment, per dues linies
paral-leles situades a setanta metres de les arestes exteriors
de I'esplanacio.

5. Les distancies establertes per a la proteccio de la
infraestructura ferroviaria en sol classificat com a urba consolidat
pel planejament urbanistic corresponent sén de cinc metres per a
la zona de domini public ferroviari i de vuit metres per a la de
proteccio, comptats en tots els casos des de les arestes exteriors
de l'esplanacio. En sol urba no consolidat, el departament
competent en matéria d'infraestructures i serveis de transport, amb
l'informe de la Direcci6 General d'Urbanisme, ha d'establir les
distancies en funcio de les determinacions del planejament
urbanistic. El dit departament ha de reduir aquestes distancies si
se n'acredita la necessitat i no es perjudica la regularitat, la
conservacio i el lliure transit del ferrocarril, sense que, en cap cas,
la distancia corresponent a la zona de domini public ferroviari pugui
ésser inferior a dos metres, comptats de la manera que estableix
aquest article.

6. Es poden determinar per reglament unes distancies
inferiors a les que estableix aquest article per a delimitar la zona de
domini public ferroviari i la de proteccio, en funcié de les
caracteristiques tecniques de la linia ferroviaria i de les
caracteristiques del sol pel qual passi la dita linia.”

No resultant adequat preveure la implantacié d’edificacions
industrials en zona de proteccié de reserva ferroviaria i en zones d’'indefensid
ferroviaria i viaria en arees de risc per transport de mercaderies perilloses. En
aquest sentit, la Instruccié Técnica de la Direccio General de Proteccio Civil, quin

punt 4.3 estableix:
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4. Calcul de les zones d'indefensio (ZIF)

4.3. Construccions i/o activitats vulnerables compatibles en zona d'indefensio

Les construccions ifo activitats vulnerables que es consideren compatibles amb el risc
i gue es poden instal-lar dins la zona d'indefensio son:

a) Infraestructures (vials, linies eléctriques, vies de comunicacio, ...).

b) Aquelles activitats economiques incloses dins les seccions A, B, C,D,Eildela
Classificacio Catalana d'Activitats Economiques (CCAE-93) que disposin de les
mesures preventives especificades a continuacid i que no s'ubiquin en
establiments oberts al public. De forma excepcional, es podran acceptar altres
activitats que no acullin pablica concurréncia i que per les seves caracteristiques
es pugui assegurar una autoproteccio professionalitzada en front al risc quimic.

Per tal que aquestes activitats puguin ubicar-se dins de la zona d'indefensio
s'haura d'aportar una declaracio responsable del promotor, a incloure dins del
document urbanistic final, on es fara constar que les futures activitats disposen de
les mesures d’autoproteccié seguents:

« Han de disposar, en el tramit administratiu corresponent, d'un compromis de
formacié basica en proteccid civil que pugui assegurar una autoproteccio
professionalitzada als seus treballadors en cas d'accidents amb matéries
perilloses.

* Que els edificis d'aguestes activitats han de presentar caracteristiques
estructurals o disposar d'espais de confinament, segons escaigui, que
assequrin la capacitat de proteccio dels treballadors davant els escenaris
d'explosié greu, nuvol inflamable i nuvol toxic. Aixi com, en la mesura del
possible, evitar la confrontacio de I'activitat a linia viania o ferroviaria per tal de
reduir 'exposicio al perill.

¢) Son compatibles amb les zona d'indefensio els espais lliures publics (parcs,
jardins, zones verdes, espais per a I'esbarjo, lleure i I'esport) sempre que:

« Elseu disseny eviti grans aglomeracions de persones.

 No s'hi instal-lin parcs infantils, arees de joc o qualsevol altra destinada a
poblacio especialment vulnerable.

* No s'hi realitzin activitats de caire lidic, com per exemple: fires, exposicions,
activitats esportives, concerts, zones de picnic, zones d'acampada, etc. amb

una assisténcia igual o superior a 1000 persones.

Aixi com les limitacions resultants del risc derivat del transport de
mercaderies perilloses per carretera i ferrocarril i del Pla Tramscat.
Determinacions normatives que limiten els usos, les activitats i les edificacions
possibles dins les zones d’indefensié ferroviaria (ZIF) i viaria (ZIV) a les zones
afectades i que fan no idonia la ubicacio de zones d’activitats econdmiques en el

S2 entorn Aerodrom i al S1 Parc Tecnologic per aquestes afectacions.

Tanmateix invoquem les afectacions i incompatibilitat del sector 2
amb I'aerddrom d’Odena i amb el Pla Director de I'aerddrom d’lgualada — Odena
aprovat per Ordre PTO324/2006 de 22 de Juny publicada al DOGC numero 4666

de 30 de Juny de 2006. Pla Director que estableix una delimitacié de zona de
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servei d’aerddrom de superficie 119'09HA (article 2), que preveu una reserva
aeroportuaria de 24’44HA (article 3.4), una zona de serveis de 42’74HA (article
3.6), i que en ésser envoltat per zones d’activitat econdomica entenem que es veu
vulnerat. Ens remetem a I'Ordre invocada publicada al DOGC indicat. | en
particular a l'article 3.4 que ordena que els terrenys afectats per la reserva

aeroportuaria es mantinguin en régim de sol no urbanitzable.

Diu a la lletra 'article invocat:

ARTICLE 3.4:

‘3.4 La reserva aeroportuaria, amb una superficie de 24,44
hectarees i que estara constituida pels terrenys afectats a llarg
termini, conté els espais necessaris per possibilitar 'ampliacié dels
subsistemes esmentats anteriorment per tal de permetre el
desenvolupament aeroportuari, mitjiangant la construccio de noves
infraestructures, instal-lacions i serveis aeroportuaris.

Els terrenys inclosos en la zona de reserva aeroportuaria
s’hauran de mantenir en régim de sol no urbanitzable, qualificant-
los amb un regim especific que permeti evitar que les futures
necessitats d’ampliacioé de I'aerodrom es puguin veure hipotecades
per noves construccions.”

XVIl.- SOBRE EL DEURE DE PRESERVAR EL SOL CONNECTOR.

Els terrenys amb funcions de connector natural s’han de preservar
i classificar com a SNU en aplicacio directa d’alld establert als articles 3 i 9 del
DL 1/2010 de 3 d’Agost (TRLUC) reguladors del desenvolupament urbanistic

sostenible i 'obligacié de preservar els valors naturals.

| també en aplicacio d’allo establert a la Llei estatal de régim del sol
quin Text Refds s’aprova per Reial Decret Legislatiu 7/2015 de 30 d’Octubre. En

particular, els seglents articles:

= Article 21.2 lletra A, que disposa:

ARTICLE 21.2 RDL 7/2015: Situaciones basicas del suelo.

“2. Esta en la situacion de suelo rural:

a) En todo caso, el suelo preservado por la ordenacion
territorial 'y urbanistica de su transformacion mediante la
urbanizacion, que debera incluir, como minimo, los terrenos
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excluidos de dicha transformacion por la legislacion de proteccion
o policia del dominio publico, de la naturaleza o del patrimonio
cultural, los que deban quedar sujetos a tal proteccion conforme a
la ordenacion territorial y urbanistica por los valores en ellos
concurrentes, incluso los ecolbégicos, agricolas, ganaderos,
forestales y paisajisticos, asi como aquéllos con riesgos naturales
o tecnolobgicos, incluidos los de inundacion o de otros accidentes
graves, y cuantos otros prevea la legislacion de ordenacion
territorial o urbanistica.

b) El suelo para el que los instrumentos de ordenacion
territorial y urbanistica prevean o permitan su paso a la situacion de
suelo urbanizado, hasta que termine la correspondiente actuacion
de urbanizacion, y cualquier otro que no retna los requisitos a que
se refiere el apartado siguiente.”

= Atrticle 3 lletra E del Reglament de la Llei d’Urbanisme de Catalunya.

Essent un mandat general de la legislacié urbanistica i ambiental

preservar el valor connector dels terrenys.

També la Llei estatal 42/2007 de 13 de Desembre de Patrimoni

natural i biodiversitat als articles 21, 46, 47 i concordants estableix:

» El deure de fomentar la conservacié de corredors ecologics (article 47).

= L’obligacio de la planificacié ambiental d’establir o restablir la connectivitat
ecologica (article 21).

En el cas que ens ocupa, no s’ha garantit adequadament la
preservacio del connector natural preexistent reconegut a la propia
documentaciéo del PDUAECO. Doncs la previsido de 3 sectors industrials que

’encerclen i envolten és una actuacio contraria a Dret.

XVIIl.-SOBRE L’AUTONOMIA LOCAL.
SOBRE L’ATRIBUCIO DEL 15% DE CESSIO D’APROFITAMENT
URBANISTIC.
SOBRE L’ADMINISTRACIO ACTUANT.

El PDUAE Conca d’Odena estableix com a Administracié actuant

de tots els sectors d’interés supramunicipal a 'INCASOL.
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Aixi ho disposa a l'article 35 de la seva Normativa en establir:

Art, 35 Administracié actuant
Es determina I'INCASOL com a Administracié actuant dels sectors d'interés
supramunicipal delimitats en aguest PDU, que tindra les facultats establertes

en |'article 157 bis del TRLU.

En aquest sentit, procedeix indicar que les previsions en matéria de
gestio urbanistica del PDUAECO permeten advertir com es buiden de contingut
totes les competéncies municipals en la tramitacio i aprovacio dels Plans derivats
amb pérdua de funcions i potestats publiques de tots els Ajuntaments de la

Conca d’'Odena.

| el que és més rellevant, s’atribueix a I'Institut Catala del Sol totes
les potestats per impulsar els sectors mitjangant el sistema d’Actuacio
Urbanistica per cooperacid, i s’atorga a 'INCASOL el caracter de beneficiari de

totes les cessions del 15% d’aprofitament urbanistic.

Amb pérdua del dret dels Ajuntaments a participar de les plusvalues
urbanistiques i en el repartiment de beneficis de I'actuacié urbanistica i amb
pérdua de competéncies locals. Extrems que es consideren contraris al
principi d’Autonomia Local consagrat en el conjunt de I’ordenament juridic
i contraris als interessos locals dels municipis afectats. En particular en el
cas d’Odena que suporta practicament més del 70% de la superficie de sol
previst en el PDUAECO.

L’eliminacié de qualsevol participacio en les plusvalues de
I'Ajuntament d’Odena comporta infringir el principi d’autonomia local i al dret a
participacio en les plusvalues de I'’Ajuntament. Drets consagrats als articles 140
i concordants de la Constitucio al conjunt de la legislacié de regim local i de la

legislacié urbanistica.
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| en aquest sentit, podem invocar els articles 1, 2.1, 7.1 de la Llei
de Bases de regim local i concordants de la Llei Municipal i de regim local de

Catalunya consagradors de I'autonomia local.

| els articles 7, 23 lletra A i concordants del Decret Legislatiu 1/2010
de 3 d’Agost.

Es cert que es contempla la possibilitat de I'establiment com a
Administracio Actuant de l'Incasol, perd no ho és menys, que no resulta
compatible amb el principi invocat, fixar el 70% dels sectors urbanitzables en un
municipi: el d’'Odena i atribuir les cessions d’AU del 15% i del 10% integrament
a I'Incasol deixant sense cap participacié en les plusvalues del planejament a

'administracio local directament afectada.

XIX.- SOBRE LA RARTICIPACI(') CIUTADANA | EL TRAMIT DE
CONSULTA PUBLICA.

Procedeix, en aquest punt, destacar que el principi de
participacié ciutadana és un principi d’excepcional importancia en matéria
d’urbanisme i d’ordenacié del territori, tractant-se d’un principi que ha

d’informar el conjunt de les actuacions urbanistiques.

Principi de participacié ciutadana reconegut, entre d’altres, als

seguents preceptes:

= Article 8 i concordants del Decret Legislatiu 1/2010 de 3 d’Agost.

= Articles 2f, 15, 21, 23 i concordants del Decret 305/2006 de 18 de Juliol
pel que s’aprova el Reglament de la Llei d’'Urbanisme.

| principi de participacié ciutadana que es reconeix també com
a “dret”, integrant del “dret a una bona administracié”, Dret establert i
incorporat a I’article 22 de la Llei 26/2010 de 3 d’agost de régim juridic i de

procediment de les Administracions Publiques de Catalunya.

Precepte que disposa el seguent:
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ARTICLE 22 LLEI 26/2010: Dret a una bona administracio.

“1. El dret dels ciutadans a una bona administracio inclou:

a) El dret que I'actuacié administrativa sigui proporcional a la
finalitat perseguida.

b) EI dret a participar en la presa de decisions |,
especialment, el dret d'audiéncia i el dret a presentar al-legacions
en qualsevol fase del procediment administratiu, d'acord amb el que
estableix la normativa aplicable.

c) El dret que les decisions de les administracions publiques
estiguin motivades, en els suposits establerts legalment, amb una
referencia succinta als fets | als fonaments juridics, amb la
identificacio de les normes aplicables i amb la indicacio del regim
de recursos que escaigui.

d) El dret a obtenir una resolucié expressa i que se'ls notifiqui
dins del termini legalment establert.

(-..)

2. Les administracions publiques de Catalunya han de
fomentar la participaciéo ciutadana en les actuacions
administratives de llur competéncia, per tal de recollir les
propostes, els suggeriments i les iniciatives de la ciutadania,
mitjangant un procés previ d'informacio i debat.”

Tanmateix, invoquem el conjunt de principis derivat de la Llei de
Transparéncia, bon govern i accés a la informacidé publica i participacio, i la
importancia de la participacio de tots els ciutadans en la vida politica, econdmica

i social, i en particular els seguents preceptes:

= Article 9.2 de la Constitucio.

= Articles 23 de la Constitucié sobre el dret de participacido en assumptes
publics.

» Preceptes reguladors del principi de participacié a la Llei Municipal i de
regim local, a 'Estatut i a la resta de disposicions legals i reglamentaries.

L’opiniod ciutadana i el resultat de la consulta publica, celebrada a
Jorba i majoritaria en contra de la implantacié de Poligons industrials haurien
d’haver estat tinguts en compte, als efectes de no contemplar cap sector
urbanitzable en aquell municipi. Haver-ho fet en contra de I'opinié ciutadana
comporta haver vulnerat el principi de participacio publica que ha d’informar la
redaccio i configuracié del planejament urbanistic. Principi que no s’esgota ni es

complimenta —unicament- amb la celebracié dels tramits d’informacio publica, i
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amb la sola practica dels periodes d’exposicié al public i de presentacio de

suggeriments, propostes i al-legacions; -és a dir amb la simple perspectiva

formal-, siné que considerem que afecta també el contingut material.

De tal forma que, un posicionament massiu de la ciutadania en

contra del sol industrial urbanitzable al municipi de Jorba —tal i com aixi succei-,

hauria d’haver estat decisiu i condicionar el contingut del PDU atenent als

resultats de la consulta i haver eliminat el sol industrial de Jorba.

En no haver-se fet aixi, s’ha infringit:

El principi de participacié ciutadana consagrat als articles 8 i concordants
del Decret Legislatiu 172010 de 3 d’Agost i als articles 2f, 15, 21 i 23 del
Reglament de la Llei d’'Urbanisme.

El principi d’interpretacié de la Llei conforme a la realitat social de l'article
3.2 del Codi Civil.

El principi de participacio dels articles 9.2 i 23 de la CE.

Els drets dels ciutadans a la participacio en la presa de decisions
reconeguts als articles 22.1b i concordants de la Llei 26/2010 de 3 d’Agost
de régim juridic de les Administracions Publiques de Catalunya.

La Llei 10/2014 de 26 de Setembre de consultes populars no referendaries
i d’altres formes de participacio ciutadana.

XX.- INFRACCIO DEL PLA TERRITORIAL PARCIAL DE LES
COMARQUES CENTRALS.

S’invoca com a Fonament de Dret la vulneracié del régim dels

espais oberts, sol de proteccioé especial i sol de proteccidé territorial establert al

Pla Territorial Parcial de les comarques centrals, aprovat per Acord GOV
156/2008 de 16 de Setembre, publicat al DOGC numero de 22.10.2008.

| en particular:

Titol Il regulador del sistema d’espais oberts.
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Article 1.8 sobre vinculacido normativa de les determinacions:

Article 1.8 Vinculacio normativa de les determinacions

1. A través del conjunt de la documentacid, el Pla estableix normes, directrius i

recomanacions que es distingeixen per la redaccio o per I'expressio grafica.

Normes son aquelles disposicions de formulacio precisa i d'obligat compliment pel
planejament urbanistic, pels projectes d'infraestructures i per les altres actuacions
en el territori que son objecte de regulacio.

Les Directrius son disposicions que defineixen estratégies o pautes d'actuacio
que han de ser concretades en documents normatius de major detall,
especialment pel planejament urbanistic.

El Pla fa, aixi mateix, diverses recomanacions que considera adients per a un
desenvolupament positiu del territori perd que entén sotmeses a les valoracions
d'oportunitat o conveniéncia que I'administraci6 competent pugui fer en el
moment de I'actuacio, amb el benentés que caldra, quan s’escaigui, justificar en
el projecte técnic comesponent els motius pels quals no se segueixen les
recomanacions del Pla.

Els planols d'ordenacio i les normes d’'ordenacio territorials son els documents
que contenen les normes, les directrius i les recomanacions del Pla, les quals han
de ser interpretades en el marc del discurs que el conjunt de documents que
lintegren expressa. Les normes i les directrius son d’obligat compliment i vinculen
tant els particulars com I'’Administracio.

Els planols d’ordenacié assoleixen el grau de detall propi de I'escala 1/50.000 i
per tant les determinacions grafiques del Pla han d'ésser interpretades amb el
nivell de precisié que aquesta escala permet, i amb el benentés que seran els
instruments urbanistics i els projectes d'infraestructures, d'acord amb les
prescripcions de la normativa sectorial, els que concretaran de manera precisa la
configuracio i I'abast fisic real de les linies i arees proposades pel Pla.

Article 2.3 que disposa la prevalenca de les Normes relatives al sistema
d’espais oberts, per sobre del planejament urbanistic, al seu apartat 3.
Precepte que disposa:

Article 2.3 Tipus de sol

1.

Amb la finalitat de modular les normes de proteccio en funcié de les condicions
de les diferents arees de sol i dels papers que han de representar en el territori,
el Pla distingeix tres tipus basics de sol en els espais oberts:

a) Sol de proteccio especial
b) Sol de proteccio territorial
c) Sol de proteccid preventiva

Dins de cadascun d'aquests tipus de sol, el Pla pot distingir subtipus en funcié de

la seva naturalesa especifica i de les mesures de proteccié que convingui establir
en cada cas.
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3. Les normes relatives al sistema d'espais oberts incloses al Pla sén d'aplicacio

directa i executives a partir de I'entrada en vigor del Pla. Les normes prevalen
sobre les del planejament territorial sectorial i urbanistic vigents en aquells
aspectes en queé siguin meés restrictives en relaci6 amb les possibles obres,
edificacions i implantacié d'activitats que poguessin afectar els valors del sol que
en motiven la proteccio.

Els plans directors urbanistics i els plans d’ordenacié urbanistica municipal han
de contenir un planol a I'escala en qué es determini 'ordenacid del sol no
urbanitzable, on s'assenyalin els limits dels diferents tipus de sol d’espais oberts
determinats pel Pla en el terme municipal, sense perjudici dels ajustaments que
el major detall del planol aconselli

Els plans temitorials sectorials, els plans directors o especials urbanistics i els
plans d'ordenacio urbanistica municipal poden establir els subtipus d'espais no
urbanitzables de proteccid que considerin adequats en funcio dels seus objectius
i del seu ambit d'actuacio, sense contradir les determinacions del Pla, amb el
benentés que no es consideren contradictories les disposicions que pretenguin
un major grau de protecci6 o una major restricci6 de les possibles
transformacions.

= Article 2.6 que defineix el sol de proteccié especial i ordena que quedi
exclos d’ocupacioé i que es garanteixi la biodiversitat:

Article 2.6 S0l de proteccio especial: definicid

Comprén aquell sol que pels seus valors naturals o per la seva localitzacio en el
teritori, el Pla considera que és el més adequat per a integrar una xarxa permanent i
continua d'espais oberts que ha de garantir la biodiversitat i vertebrar el conjunt
d'espais oberts del territori amb els seus diferents caracters i funcions.

El sol de proteccio especial incorpora aquells espais que han estat protegits per la
normativa sectorial com el Pla d'Espais d'Interés Natural i la Xarxa Natura 2000.

= Article 2.7 regulador del régim de proteccié especial i que requereix
mantenir la condicié d’espai no urbanitzat:

Article 2.7 Sol de proteccio especial: regulacio

1

El sl de proteccid especial ha de mantenir la condicidé d'espai no urbanitzat,
sens perjudici de la precisié de limits que es regula en I'apartat 2 de I'article
2.4 Amb aquesta finalitat ha de ser classificat com a sol no urbanitzable pels
plans d’ordenacié urbanistica municipal llevat que, excepcionaiment i de manera
justificada, convingués incloure alguna peca en sectors o poligons per tal de
garantir definitivament la permanéncia com a espai obert mitjancant la cessid i la
incorporacio al patrimoni public que poden resultar del procés de gestio
urbanistica comresponent. En els sols de proteccié especial determinats pel Pla
s’ha d'aplicar el régim que estableix aquest article.
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2.  Amb relacio a les actuacions en sol no urbanitzable que es poden autoritzar a
'empara dels apartats 4 i 6 de I'article 47 del Text refos de la Llei d'urbanisme,
aprovat pel Decret legislatiu 1/2005, de 26 de juliol, i dels articles concordants
del Reglament aprovat pel Decret 305/2006, s'entén que el sol de proteccio
especial esta sotmés a un régim especial de proteccid al qual fa referéncia
I'apartat 5 de I'article esmentat i que son incompatibles totes aquelles actuacions
d’edificacié o de transformacié de sol que puguin afectar de forma clara els
valors que motiven la proteccio especial.

3. En el sol de proteccid especial, només es poden autoritzar les segients
edificacions de nova planta o ampliaci6 de les existents:

a) Les que tenen per finalitat el coneixement o la potenciacié dels valors objecte
de proteccié o la millora de la gestid del sol en el marc dels objectius de
preservacio que estableix el Pla. Aquestes edificacions corresponen al tipus A
de l'article 2.5.

b) Les edificacions i ampliacions que podrien ser admissibles d’acord amb el que
estableix l'article 47 del Text refos de la Llei d’'urbanisme (Decret legislatiu
1/2005), quan es compleixin les condicions i exigéncies que assenyalen els
apartats 5, 6, 71 8 del present article per tal de garantir que no afectaran els
valors que motiven la proteccié especial d’'aquest sol. Aquestes edificacions o
instal-lacions corresponen als tipus B i C de l'article 2.5.

c) Quan les ampliacions d'edificis destinats a usos que poden ser admesos en
sol no urbanitzable no poguessin complir les condicions establertes a I'apartat
anterior i fossin imprescindibles per a la continuitat de I'activitat i aquesta fos
d’interés per al municipi, es pot autoritzar una ampliacio fins al 20% del sostre
i del volum existent que no es subjecti total o parciaiment a les condicions
assenyalades.

4. En el sol classificat com de proteccio especial que estigui destinat a activitats
agraries, s'entén com a edificacions motivades per la millora de la seva gestio les
necessaries per a l'agricultura a cel obert i la ramaderia extensiva, tal com els
coberts per emmagatzemar provisionalment les collites, per al bestiar o la
maquinaria agricola i similars i, en general, aquelles que preveuen el punt 6 a) i
b) de l'article 47 del Text refés de la Llei d'urbanisme (Decret legislatiu 1/2005) i
els articles concordants del Reglament (Decret 305/2006).

5. Les edificacions motivades per formes intensives d'explotacions agricoles o
ramaderes, com també totes aquelles altres edificacions i activitats, autoritzables
en determinades circumstancies en el sol no urbanitzable a I'empara de I'article
47 del Text refos de la Llei d’'urbanisme (Decret legislatiu 1/2005) i dels articles
concordants del Reglament (Decret 305/2006), requereixen, per a ser
autoritzades, la incorporacio a I'estudi d'impacte i integracio paisatgistica, que és
preceptiu d'acord amb el que disposa l'article 6.4 per tractar-se d'edificacions
aillades, d'un capitol que analitzi els efectes de la insercid de I'edificacio en
I'entorn territorial i demostri la seva compatibilitat amb la preservacio dels valors
que motiven la proteccid especial d'aquest sol, sense perjudici del que
s'assenyala a I'apartat 8. En tot cas, no s'autoritzaran aquestes edificacions i
activitats en sol de proteccio especial si hi ha altematives raonables d’ubicacio en
sols de proteccio preventiva o territorial. Tampoc no s'autoritzaran noves
edificacions en sol de proteccio especial si existeixen alternatives de reutilitzacio
d'edificacions existents en desus.
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6. Els nous elements d'infraestructures que s’hagin d'ubicar necessariament en sol
de proteccio especial, com també la millora dels que hi ha en aquesta classe de
sol, han d'adoptar solucions que minimitzin els desmunts i terraplens, i han
d'evitar interferir els connectors ecologics, corredors hidrografics, i els elements
singulars del patrimoni natural (habitats d'interés, zones humides i espais
d'interés geologic). L'estudi d'impacte ambiental quan sigui requerit per la
naturalesa de I'obra ha de tenir en compte la circumstancia de la seva ubicacio
en sol de proteccio especial. Quan no es requereixi I'estudi d'impacte ambiental
és preceptiva la realitzacio , dins I'estudi d’impacte i integracio paisatgistica que
disposa l'article 6.4, d'una valoracio de la insercio de la infraestructura en I'entorn

territorial que expressi el compliment de les condicions esmentades sense
perjudici del que s'assenyala a I'apartat 8.

7. L'analisi i valoracio de la insercio de les edificacions o infraestructures en I'entorn
territorial ha de demostrar que les construccions i els usos que es proposen no
afecten de forma substancial els valors de I'area de sol de proteccio especial on
s'ubicarien. L'estudi ha de considerar les seguents variables, amb especial
atencio a les relacionades amb els valors a protegir:

a) Vegetacio i habitats de I'entom

b) Fauna de I'entorn

c) Valor edafologic productiu

d) Funcions de connector biologic

e) Estabilitat del sol

f) Funcions hidroldgiques

g) Connectivitat territorial

h) Gestio dels residus

i) Accessibilitat i necessitat de serveis
j) Increment de la frequentacio

k) Patrimoni cultural i historic

1) Patrimoni geologic

m) Zones humides

n) Paisatge

0) Qualitat atmosférica

p) Millora esperada de I'espai protegit

En tot cas, les dimensions de l'area de sol —superficie, amplada,...-seran

determinats en la valoracio dels efectes de les edificacions o infraestructures en
I'entom teritorial.
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8.

Mitjancant instruments de planejament urbanistic —plans directors urbanistics,
plans d'ordenacié urbanistica o plans especials o directrius de paisatge que
s'incorporin al pla territorial, es poden, en el marc de les regulacions d’ordre
general que s'expressen en aquestes normes, desenvolupar de forma detallada
les condicions per a l'autoritzacio de les edificacions i activitats a qué es refereix
lapartat 5, com també les condicions especifiques per a la implantacié de les
infraestructures necessaries. Quan hi hagi aquestes regulacions, no és necessari
analitzar i valorar la insercio en I'entom territorial a qué es fa referéncia, amb
caracter general, en aquest article, sense perjudici de:

a) Les avaluacions d'impacte ambiental que exigeix la legislacié vigent per a
determinades actuacions en funcio de la seva naturalesa i dimensio.

b) Les avaluacions d'impacte ambiental que exigeix la normativa ambiental de
Catalunya per als espais compresos en el pla d'espais d'interés natural.

c) Les condicions especifiques de caracter més restrictiu establertes per als sols
que formen part de la Xarxa Natura 2000.

En els marges i limits de parcel-la dels sols de proteccié especial destinats a la
producci6 agraria, s'ha de mantenir o, en el seu cas, s’ha de reposar la vegetacio

natural espontania o la tradicional de la zona (rengles d'arbres o arbusts,
bardisses,...) en tant que factors de biodiversitat i del paisatge. Els departaments
competents han de definir projectes de restauracio i programes de foment amb

aquest objectiu.

10. Les activitats extractives que tinguin lloc en el sol de proteccié especial es
regeixen per I'establert a I'article 2.18.

» Atrticle 2.8 que defineix el sol de proteccié territorial, els seus valors i la no
transformacié d’aquest sol:

Article 2.8 S0l de proteccié temritorial: definicio

Comprén aquell sol que el Pla no considera necessari que formi part de la xarxa de
sol de proteccio especial, perd que té valors, condicionants o circumstancies que
motiven una regulacio restrictiva de la seva possible transformacio, atés que existeix
en I'ambit del Pla suficient sol de proteccio preventiva per donar resposta a totes les
necessitats de desenvolupament urbanistic o d’edificacié en sol no urbanitzable que
es donessin al llarg del seu periode de vigéncia.

El pla distingeix quatre motius pels quals el sol ha d'ésser considerat sol de proteccioé
temritorial i en consequéncia ha de ser preservat o se n'ha de condicionar la
transformacio a un suficient interés termritorial

Interés agrari i/o paisatgistic

Present a arees d’activitats agraries d’'interés per al territori, en aquells terrenys
que aporten paisatges significatius o identitaris de I'ambit territorial i també en
terrenys que per estar molt poc contaminats per I'edificacié convé mantenir en el
periode de vigéncia del pla com espais no urbanitzats estructuradors de
l'ordenacié del territori.
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2. Potencial interés estratégic

Present en aquelles arees de sol que per raons de localitzacio, connectivitat,
topografia o altres condicions poden tenir en el futur un paper estratégic en
I'estructuracio territorial dels assentaments, les activitats i les infraestructures i, en
consequéncia, cal condicionar la seva possible transformacié a un reconeixement
de l'interés estratégic d'aquesta.

Preservacio de corredors d'infraestructures

En arees de sOl que, per rad de la seva situacid al llarg de determinades
infraestructures o en llocs critics del territori, han de quedar excloses de
transformacions urbanistiques amb Ia finalitat de no dificultar futures propostes de
millora de la mobilitat territorial o de dotacio d'infraestructures en general.

Riscos i afectacions

Existéncia de riscos naturals o tecnologics o d'altres afectacions o de situacions
de wulnerabilitat que afecten superficies significatives del temitori i que el Pla
assenyala com una circumstancia que pot impedir o condicionar la transformacio
urbanistica i I'edificacio del sol.

= Article 2.9 que en regular el sol de proteccié territorial ordena classificar-
lo com a sol no urbanitzable:

Article 2.9 Sol de protecci6 territorial: regulacié

4

El sdl de proteccid territorial ha de mantenir majoritariament la condicié d’espai
no urbanitzat i amb aquesta finalitat ha de ser classificat com a no urbanitzable
pels plans d'ordenacié urbanistica municipal, llevat dels casos que es preveuen
en aquest article.

El sol de proteccio territorial resta subjecte a les limitacions que estableix I'article
47 del Text refés de la Llei d'urbanisme (Decret legislatiu 1/2005) i a les
condicions que es deriven dels motius que en cada cas justifiguen la seva
consideracio com a sol de proteccio territorial que s'especifiquen a la memoria
del Pla. Aixi mateix, s’ha de tenir en compte les recomanacions que s'assenyalen
a I'apartat 3 d'aquest article.

L'autoritzacio relativa a les edificacions que podrien ser admissibles d'acord amb
la legislacio urbanistica i l'execucid d'infraestructures que Ss’empara en la
legislacio sectorial han de tenir en compte les seguents recomanacions referides
als tipus d'intervencié que estableix l'article 2.5:

a) Sol d'interés agrari i/o paisatgistic

A. Autoritzable d’acord amb la parcel-lacio i la morfologia de I'espai.

B. Autoritzacio restringida. Factor favorable si forma part d’'una explotacio agraria
extensiva de superficie gran. Especial atencio a la integracio paisatgistica

C1. Assegurar la pemmeabilitat necessaria. Especial atencid a la integracio
paisatgistica

C2. Admés. Especial atencié a la integracié paisatgistica

C3. Excepcional. Especial atencio a la integracio paisatgistica
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b) S0l de potencial interés estratégic

A_ Autoritzable d’acord amb la parcel-lacié i morfologia de I'espai.

B. Autoritzacié restringida. Evitar instal-lacions molt grans, d'amortitzacioé llarga o

de desplacament dificil. Millor en situacions que minimitzin I'afectacié de la

potencialitat del conjunt de I'area.

C1. Admeés.

C2. Millor en situacions que minimitzin I'afectacio de la potencialitat el conjunt de
l'area.

C3. Millor en situacions que minimitzin I'afectacié de la potencialitat del conjunt
de l'area.

c) Sol de preservacio de cormredors d'infraestructures

A S'admeten les de facil desplacament o amortitzacié curta. També es poden
admetre les que no compleixin aquest requisit i es comprovi que no han d'afectar
la funci6 d'aquest sol i aquelles que, tractant-se d’elements motivats per
l'explotacid agraria d'aquest sol, no tinguin una alternativa raonable de
localitzacio.

B No s’hauria d’'autoritzar.

C1 Admeés.
C2 Admeés si va associat a la funcionalitat del corredor.
C3 No s’hauria d’'ubicar en aquest tipus de sol.

d) Sol subjecte a risc o afectacio

La situacio de risc o afectacio i tambeé la situacio de vulnerabilitat, indicativa de
necessitat de precaucions per evitar la contaminacié de les aigues, I'aire o el sol,
s'assenyala com una circumstancia que es dona en determinades arees dels
diferents tipus assenyalats del sol de proteccio termitorial i del sol de proteccio
preventiva. Les situacions de risc, afectacio i vulnerabilitat poden donar-se també
en el sol de proteccid especial per bé que el pla no les assenyala amb el
benentés que es tracta de sol on no son previsibles transformacions importants i
que l'assenyalament d'aquestes situacions les fa el pla amb caracter indicatiu i
nomeés quan afecta peces de forma o dimensions rellevants per al territori.

Les limitacions i altres regulacions del sol subjecte a risc o afectacio
s'estableixen a l'article 2.12.
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4. Les autoritzacions d’edificacio i I'execucié d'infraestructures a qué fa referéncia

I'apartat anterior, han d’'observar, a més de les recomanacions assenyalades, els
criteris generals i les nommatives que s'aprovin en les matéries que s'assenyalen
en aquest apartat:

a) Per a l'autoritzacio de les edificacions dels tipus B, C2, C3 cal considerar la
possibilitat que s'ubiquin en sol de proteccio preventiva i la preferéncia de
reutilitzacié d'edificacions existents.

b) S'aplicara sempre el criteri que I'edificacio o infraestructura, per la seva
localitzacid i caracteristiques, afectin el menys possible la potencialitat
funcional de I'area de sol d’acord amb Ia tipificacié adoptada dins del sol de
proteccio territorial.

c) Si bé I'exigéncia d'integracio paisatgistica cal extremar-la en el sol d'interés
agrari /o paisatgistic, totes les intervencions estan subjectes a les
disposicions que el Pla estableix en aquesta matéria.

d) L'aprovacié de les Directrius del paisatge corresponent a I'ambit del Pla
comporta la incorporacid de criteris i normmes addicionals a les
recomanacions assenyalades en I'apartat anterior.

e) Les disposicions d’un pla sectorial per a la preservacio dels temenys
d'interés agrari ha de complementar, si s'escau, les regulacions establertes
en I'apartat anterior, en tot allé que sigui d'aplicacio.

. El sol de proteccio termitorial pot ser objecte d'actuacions d'urbanitzacié, o en

general de transformacié, nomes en els seguents casos:
Sol d'interés agrari i/o paisatgistic

Per extensié d'arees urbanes amb estratégies de creixement moderat o mitja, de
canvi d'us i reforma o de millora i complecio.

Excepcionalment, i amb especial consideracio del valor del lloc que es proposa
transformar, de les alternatives possibles i de la integracid paisatgistica
necessaria, actuacions d'interés temitorial no previstes pel Pla mitjancant el
procediment que estableix I'article 1.14.

S0l de potencial interés estratégic

Actuacions d'interés territorial estratégic no previstes pel Pla mitjancant el
procediment que estableix I'article 1.14.

Sol de preservacio de corredors d'infraestructures

No admet actuacions d'urbanitzacidé o en general de transformacid que no
estiguin funcionalment associades a les infraestructures que han de situar-se en
el corredor.

Sol subjecte a risc o afectacio

Les limitacions a les actuacions d’urbanitzacio, o en general de transformacio,
s'estableixen a l'article 2.12.

Article 2.12 regulador de sols subjecte a risc o afectacio:
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Article 2.12 Sol subjecte a risc o afectacio

1.

Els sols subjectes a riscos naturals o tecnologics queden exclosos de qualsevol
destinacié que hagi de comportar un risc per a les persones d'acord amb les
directrius que estableixen els articles 5 i 6 del Reglament de la Llei d'urbanisme
aprovat pel Decret 305/2006, de 18 de juliol.

El planejament urbanistic ha de delimitar amb precisio les zones de risc o
afectacio i ha de determinar, si escau, les mesures especifiques de proteccio i
prevencio que siguin adequades, d'acord amb [l'ordenacié proposada i la
normativa d'aplicacié en cada cas.

L'ds dels terrenys sotmesos a risc d’inundacié es regula pel que assenyala
l'article 6 del Reglament de la Llei d'urbanisme en funcié de la planificacio
hidraulica que ha d’establir els ambits de la zona fluvial, zona del sistema hidric i
zona inundable per episodis extraordinaris.

Les arees de sol de proteccio preventiva que hagin estat assenyalades com a sol
subjecte a risc pel Pla exclusivament per causa de la seva inundabilitat, d'acord
amb les delimitacions proposades per I'Agéncia Catalana de l'Aigua, ha de
recuperar la disponibilitat del sl de proteccio preventiva si per causa de canvis
en el régim hidraulic o per la utilitzacio de models més precisos de prediccio,
I'administracio hidraulica deixés de classificar-les com a inundables.

Les peces de sol subjectes a risc per causa de la seva inundabilitat, confrontants
amb arees urbanes poden, amb les limitacions derivades de [I'estratégia
assignada a I'area o nucli urba, ser classificades com a sol urbanitzable en el
planejament d'ordenacio urbanistica municipal si es compleixen els requeriments

que estableix al respecte l'article 6 del Reglament de 1a Llei d'urbanisme (Decret
305/2006).

En el cas que ens ocupa, resulta contrari a Dret:

» La classificacié com a urbanitzable del sistema d’espais oberts del sol de
proteccid especial i del sol de proteccio territorial.

» Lainclusié de sol urbanitzable de terrenys sotmesos a risc d’inundacio.

» Lainclusi6 de sol sotmés a risc geologic.

» |’afectacio per risc tecnologic per trafec de mercaderies perilloses.

XXI.- CONDEMNA EN COSTES.

S’invoca en aquest punt I'aplicacioé al cas de l'article 139 LJ que

habilita per condemnar en costes a I’Administracié aqui demandada.
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per tot aixo, A LA SECCIO SEGONA DE LA
SALA CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
CATALUNYA SOL-LICITEM:

Ens tingueu per presentat aquest escrit amb els Documents i copies
que s’acompanyen, ordeneu admetre’ls, tingueu per retornat I'expedient
administratiu, per evacuat, en temps i forma, el tramit conferit, per formulat escrit
de demanda, i en merits de tot alld que ha quedat dit, i prévia la tramitaci6 del
recurs i I'obertura a prova, dicteu en el seu dia senténcia, per la que es deixi
sense efecte i s’anul-li 'Acord adoptat per la Comissié de Territori de Catalunya
de data 6 de Febrer de 2023 pel que s’aprova definitivament el Text Refés del
Pla Director Urbanistic de I'activitat econdmica de la Conca d’Odena i la
Modificacié puntual del Pla Director Urbanistic de la Conca d’Odena i s’efectuin

els seglents pronunciaments:

1. Declarar la contrarietat a Dret de la delimitacio del sector
urbanitzable 1 “Parc tecnologic i empresarial d’Igualada i Jorba”. |
ordenar la reduccié de I’ambit urbanitzable aprovat amb I'exclusié de
la part inclosa al municipi de Jorba atés el resultat de la consulta publica
ciutadana, amb exclusié també del sector del sol amb risc geoldgic i risc
d’inundacid. | tot ordenant I'establiment dels espais lliures i zones verdes
de forma continua i lligada directa i funcionalment amb la zona on es
concentra I'aprofitament urbanistic.

Tot declarant la contrarietat a Dret de la delimitacié del sector urbanitzable
discontinu per la seva arbitrarietat en la configuracié i la manca de
racionalitat técnica i urbanistica, aixi com la contrarietat a Dret d’establir
zones verdes i espais lliures en terrenys sotmesos al risc d’inundacié.

2. Declarar la contrarietat del sector de sol urbanitzable 2 “Entorn de
I’'aerodrom” en la forma delimitada. | ordenar la reduccié del mateix
amb exclusié del sol afectat per la reserva ferroviaria i del sol incompatible
amb les previsions del Pla Director de I'Aerodrom. | declarant la
improcedéncia de la configuracio del Poligon discontinu amb I'establiment
dels espais lliures a més de 3Km de distancia.

Tot declarant la contrarietat a Dret del Poligon discontinu en la forma

delimitada i deixant sense efecte i anul-lant 'ambit discontinu on s’ubiquen
els espais lliures atesa la seva desconnexié del sector urbanitzable.
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3. Declarar la contrarietat a Dret del Sector 3 urbanitzable “Hostal del
Porc” i deixar-lo sense efecte, atés el valor de connector natural i del
sol agrari inclos al sector i per I'afectacié a sol inundable, a sol forestal i
sol de proteccid especial segons el planejament territorial, sol de proteccio
especial que no pot ésser classificat com a sol urbanitzable.

4. Declarar la contrarietat a Dret el sector urbanitzable 4 “El Raval i Cal
Marqués” i deixar-lo sense efecte. Anul-laci6 de la classificacié com a
sol urbanitzable que s’interessa, atés el valor agricola dels terrenys, per
la seva desconnexi6 total de la resta de sol urbanitzable, per la manca
d’accessos, I'impacte paisatgistic critic donada la topografia elevada de
I'ambit i per I'afectacié parcial a sol forestal i a sol de proteccié especial,
qgue ha de ser classificat com a SNU.

5. Declarar la contrarietat a Dret de I’algada reguladora maxima de 30
metres, prevista als articles 55.4 lletra D i 56.3 lletra D i concordants
que estableixen la possibilitat d’edificar naus d’algada 30m
condicionada a I'ocupacio del 20% de terrenys. Algada que no es justifica
en el planejament, que és desproporcionada i comporta un impacte
paisatgistic critic. Tot anul-lant I'algada maxima de 30 metres i ordenant
la seva limitaci6 a 15m, per tal de garantir una adequada integracié
paisatgistica.

6. Garantir la participacid en les plusvalues de l'actuacié urbanistica i en
I'adjudicacié de la cessié del 15% de I'aprofitament urbanistic a les
Administracions Locals directament afectades pels emplagaments dels
nous Sectors d’activitat econdomica que ordeni el Pla. Tot modificant les
previsions de gestio de l'actuacid urbanistica contingudes al PDUAECO
que atorguen I'’AU a I'Institut Catala del Sol.

7. Deixar sense efecte i anul-lar la configuracié de la parcel-la de 44HA al
sector 2 i els parametres aprovats corresponents a l'edificabilitat de
0'75m2s/m2s, 70% d’ocupaciéo i 30m d’algada, atesa la manca de
justificacid i motivacid dels parametres urbanistics, i de la grandaria i
dimensions de [I'actuacio, aixi com la infraccié dels limits de la
discrecionalitat administrativa i la manca d’integracioé en I'entorn.

8. Subsidiariament, i pel suposit de que no s’estimessin les anul-lacions de
les classificacions del sol i delimitacions dels sectors urbanitzables per
incloure terrenys qualificats com a sistema d’espais oberts i sol no
urbanitzable de proteccio especial en el Pla Territorial, i no s’ordenés
l'exclusi6 d’aquest tipus de terrenys dels Ambits delimitats com a
urbanitzables; interessem que es declari que aquests terrenys no poden
computar als efectes d’atorgar edificabilitat o per calcular el compliment
del percentatge d'ocupacié i demés parametres urbanistics en els
respectius sectors.

Tot aix0 amb expressa imposicid de les costes a I'’Administracio

demandada.
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PRIMER ALTRESSI DIC:

Els punts factics sobre els que versara la prova son:

. Resultat de la consulta ciutadana contraria als sols industrials efectuada

al municipi de Jorba.

. Afectacio a sistema d’espais oberts sol de proteccio especial i territorial
segons el Pla Territorial Parcial de les comarques centrals al sector 3
Hostal del Porc i 4 El Raval Cal Marqués.

. Inclusié de terrenys inundables al sector 3 Hostal del Porc i dels espais
lliures i zones verdes del sector 1 Parc empresarial i tecnologic d’lgualada
i Jorba.

. Distancia dels Poligons discontinus del sector 1 i sector 2, separacio fisica
dels espais lliures i zones verdes amb el lloc de concentracié de
I'edificabilitat i inexisténcia de vinculacié funcional i urbanistica directa
entre els subpoligons.

. Valor agricola del sol inclos en els sectors urbanitzables S2 Entorn
Aerdodrom S3 Hostal del Porc i S4 El Raval de Cal Marqués.

. Previsi6é d’algcada de 30m, manca de justificacio, desproporcio i impacte
paisatgistic negatiu i manca d’integracio en I'entorn.

. Inclusié en els sectors urbanitzables de sols amb pendents superiors al
20%.

. Inclusio al sector 1 de terrenys afectats per risc geologic per preséncia de
guixeres.

. Qualificacié i idoneitat ambiental incompatible dels sectors 3 Hostal
del Porc i 4 El Raval i Cal Marqués segons I’Estudi Ambiental
Estratégic sotmeés a informacié publica. Document d’Abril de 2022:

Apartat 9.4 “Potencials efectes significatius de l'ordenacié proposada”
pagines 221 a 234.

10. Qualificaci6 com a severa de la idoneitat ambiental dels sectors 1 i 2

(pagines 208 a 214 i 221 a 234 de I'EIA).

11.Valors de la Unitat de Paisatge nimero 7 Conca d’Odena reconeguts al

Cataleg de Paisatge del Pla Territorial Parcial de les comarques centrals.

12. Afectacid negativa al connector natural dels Torrents Raval i Can

Marques, resultat de la limitacié d’'amplada, quedar envoltat amb 3 sectors
urbanitzables i permetre obres d’urbanitzacid.
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13.Inclusié de boscos de pineda mediterrania, salzedes, alberedes i boscos
de ribera dins els sectors urbanitzables S-3 i S-4. Amb infraccié dels
articles 2, 20 i 22 de la Llei Forestal de Catalunya.

14.Redaccié de I'Estudi d’Afectacions agraries amb posterioritat al tramit
d’informacio publica i deficiéncies del mateix.

15.Manca de justificacié i d’analisi d’'impacte visual i simulacions de les
edificacions de 30 metres d’al¢cada i de les parcel-les edificables de 44
Hectarees.

16.Manca d’integracié de les obres en I'entorn.

17.Resultat de la consulta ciutadana celebrada a Jorba sobre el sol industrial.

18.Manca d’acreditacié de la suficiéncia i disponibilitat fisica i juridica de

I'aigua.

SEGON ALTRESSI DIC:

S’interessa I'obertura del procediment a prova i la practica dels
seguents mitjans:

l.- DOCUMENTAL.
Per la que es tinguin per reproduits en el ram de prova d’aquesta

part actora els Documents acompanyats amb el present escrit de demanda i amb
I'escrit d’interposicié del recurs, aixi com els folis de 'EA.

Il.-  PERICIAL JUDICIAL DE LLICENCIAT EN CIENCIES
AMBIENTALS.

Consistent en qué es practiqui una prova pericial judicial, a elaborar

per part d’'un perit designat per la Sala amb titulacié de llicenciat en Ciéncies

Ambientals per tal que emeti un Dictamen pericial, sobre els seguents extrems:

1. En relacio al sector urbanitzable S-3 “Hostal del Porc’

1.1. Caracteristiques dels terrenys del sector urbanitzable delimitat,
dictaminant si existeixen terrenys afectats per risc d’inundacio.

1.2. Sil'ambit inclou terrenys de naturalesa forestal, de conformitat amb

la definici6 de larticle 2 de la Llei Forestal de Catalunya.
Quantificant la seva superficie.
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2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

Si 'ambit afecta terrenys classificats com a sol de proteccio
especial del Pla Territorial Parcial de les comarques centrals. Tot
indicant la seva superficie i identificant-los.

Si 'ambit urbanitzable afecta terrenys que tenen la funcié de
connector natural. Tot indicant la seva superficie i identificant-los.

Si s’afecten terrenys amb valor agricola, tot indicant la superficie
afectada i el valor del sol agricola.

Si a criteri del périt caldria excloure de 'ambit urbanitzable atesos
els impactes ambientals i per raé dels seus valors i de la legislacio
i normativa aplicable:

a) Els terrenys afectats per risc d'inundacio.
b) Els terrenys dotats de proteccio especial.
c) Els terrenys forestals.

d) Els terrenys amb valor agricola.

Si consta a la documentacié ambiental del Pla sotmés a informacio
publica, la seva no idoneitat ambiental, que es qualifica com a
incompatible en un Apartat de I'Estudi Ambiental Estrategic d’Abril
de 2022 que es sotmeté a informacio publica.

En relacié al sector urbanitzable 4 “El Raval i cal Marqués” dictamini

sobre els seguents extrems:

2.1.

2.2,

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

Caracteristiques del sector urbanitzable delimitat, topografia del
mateix, emplagament en zona elevada i afectacié o no al sistema
d’espais oberts del Pla Territorial Parcial de les comarques
centrals.

Superficie de sol forestal afectada.
Superficie de terrenys amb pendents superiors al 20%.

Si el sector compta amb accessos viaris o bé es troba aillat de les
zones urbanes i urbanitzades.

Si s’afecta a sol dotat de proteccié especial pel PTPCC, tot indicant
la superficie afectada.

Si els terrenys compten amb valor paisatgistic.

Si 'ambit es situa en un punt elevat i si per aquest motiu I'impacte
paisatgistic sera negatiu, critic i de dificil integracio paisatgistica.

Si a criteri del peérit els terrenys del sector urbanitzable 4, ateses les
seves caracteristiques i afectacions, no hauria d’haver-se delimitat
com a zona d’activitat economica i poligon industrial.
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2.9,

Si consta a la documentacié ambiental del Pla a I'Estudi Ambiental
Estrategic d’Abril de 2022 sotmés a informacié publica la
qualificacié com a incompatible als efectes de “idoneitat ambiental”.

. En relacié al sector urbanitzable 1 “Parc tecnologic i empresarial
d’lqualada i Jorba”, dictamini el périt sobre els seguents extrems:

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

41.

4.2,

Caracteristiques del sector urbanitzable, caracter discontinu del
Poligon i distancia entre els diferents ambits del Poligon 1.

Si els espais lliures i zones verdes es situen separats i
desconnectats de la zona on es preveu [ledificabilitat i
I'aprofitament urbanistic d’aquest sector.

Si a criteri del périt existeix una funcionalitat técnica i urbanistica,
entre els 2 subambits i una vinculacio funcional que justifiqui la seva
discontinuitat i si consta una justificacio i motivacio técnica en la
seva delimitacio, o bé la delimitacié de I'ambit discontinu és
arbitraria, no esta justificada, o bé cas de comptar amb motivacio
si el périt comparteix o no la justificacié utilitzada pel planificador.

Si 'ambit delimitat es veu afectat per terrenys inundables. Tot
especificant les afectacions de sol per risc d’'inundacié en flux
preferent i en periodes de retorn de 100 i 500 anys.

Si els terrenys destinats a zones verdes i espais lliures es veuen
afectats pel risc d’inundacié.

Si I'ambit del sector es veu afectat per risc geologic. Tot
especificant i delimitant les concretes afectacions per aquest tipus
de risc.

Si el Sector urbanitzable inclou terrenys amb pendents superiors al
20%. Tot quantificant-los. | si aixd vulnera larticle 9.4 del DL
1/2010 de 3 d’Agost pel que s’aprova el Text Refés de la Llei
d’Urbanisme.

Si a criteri del périt caldria eliminar de la delimitacié del sector
urbanitzable els terrenys afectats pel risc d’'inundacio i pel risc
geologic.

. Enrelacio al sector urbanitzable 2 “Entorn de I’Aerodrom?”’; dictamini:

Caracteristiques del sector urbanitzable i distancia entre els
diferents ambits que configuren el Poligon.

Si les zones verdes i espais lliures es situen majoritariament a gran
distancia de I'ambit on es concentra I'edificabilitat i 'aprofitament
urbanistic. Tot dictaminant si a criteri del périt el Poligon discontinu
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delimitat respon a criteris técnics i urbanistics racionals, té
vinculacio urbanistica, i/o compta amb la deguda justificacié. O bé
si pel contrari la delimitacié és arbitraria i no respon a criteris de
funcionalitat i vinculacié urbanistica.

4.3. Si I'ambit urbanitzable delimitat inclou terrenys afectats per una
reserva ferroviaria de sol, concretant la superficie afectada i
dictaminant si la seva inclusié dins 'ambit és compatible amb les
previsions del Pla Director urbanistic per la concrecié i delimitacio
de la reserva de sol per I'establiment de I'Eix transversal ferroviari.

4.4. Sil'ambit urbanitzable és compatible amb I'iUs de I'aerdodrom dels
terrenys confrontants i amb les previsions del Pla Director
Urbanistic de I’Aerddrom.

4.5. Si els terrenys delimitats afecten una plana agricola en explotacio.

4.6. Siels espais lliures i zones verdes del Sector S-2 tenen pendents
superiors al 20% i tenen limitada la seva funcionalitat pel gaudi
public i I'is pel lleure i com a zona verda. Tot assenyalant si aixo
afecta:

= 847HA del subambit Fatima Nord i més del 45% dels espais
lliures d’aquesta zona.

» 1'48HA dels espais lliures del subambit de I’Aerodrom.

. Sila parcel-la de 44HA del sector 2 i els parametres urbanistics aprovats,
d’edificabilitat 0'75m2s/m2s, 70% d’ocupacié i 30m d’algada, compten
amb la deguda justificacid técnica i urbanistica en el planejament
aprovat. | si s’ha analitzat en I'Estudi d’impacte paisatgistic de forma
adequada els impactes que es provocaran amb aquesta obra. O bé si
'EIIP no és suficient. Tot dictaminant si a criteri del périt els impactes
paisatgistics seran negatius i de caracter critic.

. Sil'algada reguladora de 30 metres prevista als articles 55.4 lletra D i 56.3
lletra D i concordants de la Normativa Urbanistica compta amb la deguda
motivacio i justificacié i amb els Estudis d'impacte i integracié paisatgistica
adequat, amb contingut suficient i amb simulacions. Tot dictaminant si a
criteri del périt 'alcada és excessiva i si comportara un impacte
paisatgistic critic.

. Si les afectacions a sol agricola derivades del PDUAE de la Conca
d’Odena foren objecte d’Estudi i analisi, amb caracter previ a la seva
aprovacio inicial. O bé si 'Estudi d’afectacions s’efectua amb posterioritat
a l'aprovacio inicial en haver-se al-legat la seva inexisténcia per escrits de
la Uni6 de Pagesos i per I'aqui recurrent. Tot dictaminant si el mateix és
suficient.

105



8. Si el connector del Raval i Cal Marqués es veu envoltat de 3 espais
urbanitzables, afectat, encapsulat i reduit, si el connector manté les
dimensions necessaries per complir la seva funci6 com a connector
d’espais oberts i separador de continus urbans o si es veu afectat
negativament i reduit. Tot dictaminant si el régim de proteccio de l'article
20 de la Normativa Urbanistica és suficient o no, a criteri del périt, i si
caldria garantir una amplada superior.

9. Inclusié de terrenys i espais forestals de boscos de pineda mediterrania,
salzedes, alberedes i boscos de ribera dins els sectors urbanitzables S-3
i S-4. Tot dictaminant si aquests terrenys havien de mantenir la
classificacié com a sol no urbanitzable en aplicacioé dels articles 2, 20 i 22
de la Llei Forestal de Catalunya.

IV.- PERICIAL DE PART DE GEOLEG.

Consistent en qué s’admeti com a prova pericial de part de Geodleg,
I'Informe Técnic que s’acompanya al present escrit de demanda assenyalat com
a Document numero 2 emés per la Geodloga Eulalia Massa Catedratica de la
Universitat de Barcelona sobre el risc geologic present al sector urbanitzable 1
“Parc Tecnologic i empresarial de Jorba i Igualada”. Assenyalant data per a la
seva formal ratificacid, previ atorgar termini d’aclariments a les parts personades.

V.-  PERICIAL DE PART DE GEOGRAF.

Consistent en que s’admeti com a prova pericial de part emesa pel
peérit llicenciat en Geografia i Consultor ambiental Albert Alberti, I'Informe que
s’acompanya com a Document numero 1.

Tot assenyalant data per a la seva ratificacié formal en preséncia
judicial, previ atorgament del termini de 5 dies per aclariments a les parts
personades.

VI.- PERICIAL DE PART D’ENGINYER AGRONOM.

Consistent en que s’admeti com a prova pericial de part d’Enginyer
Agronom l'Informe Técnic acompanyat com a Document numero 7 sobre els
valors agraris del sol afectat pel PDUAECO i emes per 'Enginyer Agronom Oriol
Torras. Fixant data per la seva ratificacio previ atorgament d’aclariments a les
parts.

VIl.- MES PERICIAL DE PART DE PERIT ENGINYER.

Per la que s’admeti com a prova pericial de part, I'lnforme sobre
afectacions per risc d’'inundaci6 emeés per Pau Solé llicenciat en enginyeria
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acompanyat com a Document numero 10. Fixant data per la seva ratificacié
previ atorgament d’aclariments a les parts.

| A LA SALA SOL-LICITEM:

Ens tingueu per proposats els mitjans de prova quina practica
interessa a aquesta part i ordeneu la seva admissié i practica dintre del periode

probatori habilitat a I'efecte.

TERCER ALTRESSI DIC:

S’interessa pel seu moment la continuacié del procediment

mitjangant conclusions escrites.

QUART ALTRESSI DIC:

La quantia del present procediment s’estima com a indeterminada.

| A LA SALA SOL-LICITEM:

Acordeu de conformitat amb tot allo interessat, fixant la quantia com
a indeterminada i ordenant I'obertura a prova admetent la totalitat dels mitjans
probatoris proposats i acordant la seva practica dintre del periode probatori i
posteriorment acordant la continuacié del procediment mitjangant conclusions

escrites.

Barcelona a vint-i-tres de Gener de dos mil vint-i-quatre.
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